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Zum vorliegenden Heft

Die Aufsitze des vorliegenden Heftes sind in erster Linie die Referate der
Tagung ,,Architektur und Baugeschichte der Briidergemeine®, die das Ar-
chiv der Briderunitiat unter seinem Archivar Dr. Paul Peucker vom 14. bis
16. Mirz 2002 veranstaltet hat. Die Tagung behandelt ein bisher viel zu
wenig bearbeitetes Feld, das sich auf die Anlage der Herrnhuter Siedlun-
gen, threr Bauformen und den dahinter stehenden Architekten bezieht. Die
grundlegende Frage, inwieweit die Herrnhuter Siedlungen planmaBig ange-
legt und welcher Logik sie folgten, wurde in den Vortrigen von Andreas
Richter und Ulrike Carstensen untersucht. Hinsichtlich der Gestaltung des
briiderischen Saals zeigte sich als besonders wertvoll, daf3 die Frage in ei-
nen grofleren Kontext gestellt wurde und die Einbeziehung der englischen
und amerikanischen Briidersile und Kapellen durch Colin Podmore zu
einer Neubewertung der frihen Briidersile iiber die klassische Arbeit von
Wolf Marx, Die Saalkirche der deutschen Briidergemeinen im 18. Jahrhun-
dert (1931) hinaus fihrte. Wie kompliziert die Frage nach den ersten Ar-
chitekten der Bridergemeine ist, verdeutlicht sehr anschaulich Paul Peuk-
ker in seinem Beitrag Uber den Baumeister von Zeist, und es ist schon
erstaunlich, dal3 der Graf Zinzendorf auch in diesen Fragen ein entschei-
dendes Wort mitzureden hatte. Dal3 der Kunst und Mathematikunterricht
der Herrnhuter Schulen offensichtlich gute Voraussetzungen fir die Ent-
faltung eines zeichnerisch begabten Schiilers zu einem Architekten legte,
zeigt Vernon H. Nelson mit seinem Aufsatz tiber Benjamin Henry Latro-
be, det zu dem vielleicht bedeutendsten Architekten Amerikas um 1800
aufstieg und die grundlegenden Entwiirfe fiir das Kapitol und das Weille
Haus in Washington vorlegte. Sehr reizvoll ist der Vergleich der Herrnhu-
ter Bauweise mit den Franckeschen Anstalten und den Jesuitenkollegien
aus padagogischer Sicht, aus der sich die fortschrittliche briderische Er-
ziehungsmethode besser als an vielen Texten veranschaulichen 1i3t. Peter
Vogt wagt einen interessanten Vergleich der Herrnhuter Architekturfor-
men mit den zum Teil recht dhnlichen der kleinen religiésen Gemeinschaft
der Shaker, die aus den Quikern hervorgingen. Dem Aufsatz ist eine
Bibliographie zum Thema beigefiigt, die fiir das gesamte Heft einschligig
1st.

Das heute zunehmend beherrschende Thema der Denkmalpflege
wurde ebenfalls auf der Tagung thematsiert. Architekt Arnd Schumann
zelgt am Beispiel von Neudietendorf, wie alte Gebdude durch eine Um-
nutzung wieder funktionsfihig gemacht werden kénnen. Birgermeister
Rainer Fischer schildert eindriicklich die unterschiedlichen Bemithungen,



was die Sanierung des Ortskerns von Herrnhut nach der Wende leisten
konnte und wo noch Winsche offen sind.

Uber die Tagung hinaus wurde der Aufsatz von Paul Peucker tber
die Restaurierung dreier Gemilde aufgenommen. Peucker gibt eingangs
einen wertvollen Ubetblick tiber die unterschiedlichen Typen Herrnhuter
Gemilde und stellt die Gemilde, ihre Entstehung und Symbolik vor. Es
wire reizvoll, wenn auch in Zukunft einzelne Gemailde, Zeichnungen,
Schattenrisse w.a. der groBen Sammlung des Herrnhuter Archivs vorge-
stellt werden konnten, da dieser Schatz bisher noch kaum gehoben ist. Der
Beitrag von Dietrich Meyer ist ein Referat, das er auf dem ,Tag des
Denkmals 2002 zu dem entsprechenden Generalthema gehalten hat. Es
versucht, Hertnhut als kunstletisches Gesamtkunstwerk in den Blick zu
nehmen und das historische Erbe in die gegenwirtige Diskussion um des-
sen Erhaltungswert, Sinn und Nutzen einzubringen.

Aufgabe einer Vereinszeitschrift ist es auch, iiber die Aktivititen des
Verems zu berichten. Der ,,Verein fiir Geschichte und Gegenwartsfragen
der Briiddergemeine® hat seit dem Jahr 2000 neben der Jahrestagung regel-
miBig Exkursionen durchgefihrt. Im Jahr 2000 und 2001 besuchten Teil-
nehmer die Zinzendorf-Schlésser in Osterreich. Es wurde leider versiumt,
einen ausfiihtlicheren Bericht abzudrucken. Die Fahrt im Jahr 2003 ging
unter Leitung von Dr. Kai Dose nach London und Fulneck und wird
durch einen Teilnehmer dokumentiert.

Hinsichtlich der Beihefte mochte ich darauf hinweisen, dal} inzwi-
schen Teil 2 der Ubersetzung der Briidergeschichte von Hamilton durch
Joachim Haarmann vorliegt. Auch die zeitgenossische Geschichte der
ersten 10 Jahre von Sarepta durch den Schreiber und Archivar Christlieb
Suter, der seit 1766 in Sarepta weilte, herausgegeben von Otto Teigeler, ist
jetzt veroffentlicht und kann in der Geschiftsstelle des Vereins, Zittau-
erstr. 27, 02747 Herrnhut, angefordert werden.

Herrnhut, Juli 2003
Gudrun Meyer
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SIEDLUNGEN IN EUROPA: TYPOLOGISCHE UBERSICHT

Die Siedlungen der Briiddergemeine in Europa:

Eine typologische Ubersicht

von Andreas Richter

Die stadtebaulich strukturellen Merkmale der europiischen Siedlungen der
Briidergemeine aus dem 18. und dem frithen 19. Jahrhundert sind ein
grundlegender Bestandteil des Phinomens der Herrnhuter Architektur.! Im
Folgenden soll die Vielfalt der briiderischen Siedlungsstrukturen typologisch
erfaBBt und analysiert werden. Dabei wird sich die Betrachtung auf die stid-
tebauliche Gestaltung des Ortsbildes beschrinken und funktionale Fragen
des Gemeinschafts- und Wirtschaftslebens weitgehend ausklammern. Ab-
schlieBend soll der Versuch unternommen werden, das theologische Mo-
ment bzw. die religidse Symbolik in der Herrnhuter Siedlungesstruktur auf-
zuspliren.

Bestandsaufnahme

Zwischen 1722 und 1808 entstanden in Europa wenigstens 19 Niederlas-
sungen der Herrnhuter Briiddergemeine, die den Charakter einer eigenstindi-
gen Siedlung tragen.? In chronologischer Ordnung sind dies:

Herrnhut (1722) Kleinwelka (1751)

Herrnhaag (1738) Neudietendorf (1764)

Niesky (1742) Gracehill, Irland (1764)

Fulnek, England (1743) Sarepta, RuBland (1765)
Gnadenberg, Schlesien (1743) Gnadau (1767)

Gnadenftrei, Schlesien (1743) Christiansfeld, Dianemark (1772)
Neusalz, Schlesien (1744) Gnadenfeld, Schlesien (1772)
Ebersdotf (1744) Fairfield, England (1785)

Zeist, Niederlande (1740) Konigsfeld (1808)

Neuwied (1750)

1 Der vorliegende Artikel ist eine von Peter Vogt in Zusammenarbeit mit dem Verfasser
erstellte Zusammenfassung der Seminararbeit "Die Siedlungen der Herrnhuter Briider im 18.
Jahrhundert in Furopa”, Studienarbeit im Fachbereich Stadtbaugeschichte an der Universitit
Braunschweig, 1986. FEin Exemplar dieser Arbeit ist im Unitdtsarchiv in Herrnhut vorhan-
den.

2 Die kurzlebigen Siedlungen Pilgerruh in Schleswig Holstein und Heerendyk in den Nieder-
landen, die Gemeinorte in Nord-Amerika (insbesondere Bethlehem, Nazareth und Lititz in
Pennsylvanien und Salem in North Carolina), sowie die verschiedenen Stationen in den
Missionsgebieten werden hier nicht mit berticksichtigt.
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ANDREAS RICHTER

In den meisten dieser Orte befinden sich bis heute Gemeinden der Briider-
gemeine. In einigen Fillen wurden die Gemeinorte schon im 18. oder 19.
Jahrhundert von der Briidergemeine selbst aufgehoben (Herrnhaag, Sarepta)
oder fanden durch die Auswirkungen des Zweiten Weltkriegs ein Ende
(Gnadenberg, Gnadenfrei, Neusalz, Gnadenfeld). Durch Umbauten, Brin-
de und Kriegseinwirkungen ist die ursprungliche Bausubstanz in vielen Ot-
ten nur zum Teil erhalten. Das reiche Quellenmaterial — vor allem im
Herrnhuter Unititsarchiv — etlaubt es dennoch, sehr detaillierte Aussagen
Uber die Architektur dieser Siedlungen zu machen. Von Interesse fiir die
votliegende Untersuchung waren insbesondere die Ortspline, aus denen die
stidtebaulichen Konzeptionen der jeweiligen Siedlungen hervorgehen

Abb. 1: Beispiel eines Ortsplans aus dem 18. Jahrhundert

3 Vorhanden in der Kartensammlung des Unititsarchivs, Rubrik NB X.
2



SIEDLUNGEN IN EUROPA: TYPOLOGISCHE UBERSICHT

Typologische Analyse

Bei etnem Vergleich der verschiedenen briiderischen Gemeinorte zeigt sich
schnell, daB3 es bei der Gestaltung der Ortsanlagen ein groBes Mal3 an Ge-
meinsamkeiten aber auch bedeutende Unterschiede gibt. Dies ist eine Er-
fahrung, die sich bei einem Besuch von verschiedenen briderischen Sied-
lungen aufdringt, die sich aber auch anhand der Pline empirisch belegen
laBt. Die Aufgabe der folgenden typologischen Analyse ist es, die grundle-
genden Strukturelemente der briiderischen Siedlungen zu benennen und
thre Konstellation im Blick auf die vorhandenen Gemeinorte zu bestimmen.
Dabet wird sich zeigen, dall es im Wesentlichen zwel unterschiedliche
Grundmuster der Ortsgestaltung gibt. Allerdings gibt es auch einige Sied-
lungen, die sich in ihrer Figenart einer typologischen Zuordnung entziechen
und méglicherweise anderen stadtebaulichen Kriterien gefolgt sind.

Als stidtebauliche Elemente der briiderischen Siedlungsstruktur kom-
men die folgenden Aspekte in Betracht:

e Lage der Strallen

e Form des Platzes

e Tage des Kirchensaals am Platz

e Anzahl der Gebiude an einer Platzseite
Die allgemeine Grundform einer briiderischen Ansiedlung ist der rechtecki-
ge Platz, der das Zentrum des Gemeinortes bildet. Diese Grundform be-
gegnet uns in zwel verschiedenen Ausprigungen.

Der erste Typ, der auf dem Herrnhaag 1738 zum ersten Mal in Er-
scheinung tritt, zeigt uns einen leeren quadratischen Platz, um den sich die
Gebiude der Gemeinde — einschlieBlich des Kirchensaals — gruppieren. Die
Anzahl der Gebidude pro Platzseite betrigt generell drei, nur auf dem
Herrnhaag betrigt sie zwel. Die Straen verlaufen in der Regel nicht achsial
auf den Platz oder ein bestimmtes Gebaude zu, sondern beriithren den Platz
tangential, d. h. sie bilden die Seitenlinien des Platzes. Ausnahmen sind hier
die Orte Niesky (die HauptstraBBe verlauft quer tiber den Platz) und Sarepta
(es gibt eine zusatzliche Stral3e, die achsial auf den Kirchensaal weist).

Der Kirchensaal liegt generell in der Mitte einer der Platzseiten als
groBeres exponiertes Gebidude, das mit seinen seitlichen Fliigeln den Dreier-
rhythmus auf dieser Platzseite bildet. Auf dem Herrnhaag befindet er sich
in einem der beiden Gebidude an der Nordseite des Platzes. Der Platz selbst
st im Prinzip frei und nur durch sekundire Elemente (Wege, Brunnen,
Bepflanzung, Gartenhiduschen) untergliedert.
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Lo |

Abb. 2:
Schematischer

Plan von Typ 1

Der zweite Typ, der schwerer in den Griff zu bekommen ist, liegt
dort vor, wo der Kirchensaal nicht am Rand des Platzes steht, sondern als
solitirer Baukorper in seiner Mitte plaziert ist und thn so in zwel Bereiche
unterschiedlicher Gréfle und Qualitit unterteilt. Das Prinzip einer klaren
Zuordnung einer bestimmten Zahl von Gebiduden pro Platzseite ist hier
nicht mehr festzustellen (Ausnahme: Gnadenfeld).

=
Schematischer h 11 AR
Plan von Typ 2 ki o

In Herrnhut, dessen urspringliche stidtebauliche Gestaltung nicht
planmaBig gesteuert wurde, ist dieser Typ geschichtlich gewachsen. In den
Schlesischen Gemeinden Gnadenberg (urspriinglicher Plan 1743), Gnaden-
frei und Gnadenfeld, sowie in Kleinwelka wurde er offensichtlich gezielt
angestrebt.

Neben diesen beiden Typen gibt es einige Sonderfille in der Anlage
briiderischer Gemeinorte. Hier sind in erster Linie Neusalz an der Oder
und Neuwied am Rhein zu nennen, wo sich das “bruderische Viertel” in ein
bestehendes stidtisches Siedlungsgebiet eingliedern mufte. In Neuwied
wurden der Bridergemeine zwei Blocks innerhalb eines rechtwinklig gera-
sterten Stadtgrundrisses mit der dazwischen vetlaufenden Stralle zugewie-
4



SIEDLUNGEN IN EUROPA: TYPOLOGISCHE UBERSICHT

sen. Hier, wie auch in Neusalz, wurde der Platzgedanke in die Blockinnen-
bereiche verlegt.

In Neudietendorf und Ebersdorf fanden die genannten stidtebauli-
chen Kriterien keine Anwendung, méglicherweise aufgrund einer bestehen-
den Bebauung.

Das niederlindische Zeist bietet mit seiner Achse zum Schlol3 und
den beidseitig dazu angeordneten Plitzen eine Sondersituation, die zwar
einige Affinititen mit dem beschriebenen Grundmuster besitzt, aber véllig
auBerhalb unserer Typologie liegt.

Die beiden englischen Siedlungen Fulnek und Fairfield, die sich mehr
an einer StraBe als an einem Platz zu orientieren scheinen, fallen ebenfalls
aus unserem typologischen Schema heraus.

Insgesamt ergibt sich aufgrund einer Analyse der jeweiligen Ortspline
die folgende Zuordnung:

Typ1 Herrnhaag (1738)
Niesky (1742)
Gracehill, Irland (1764)
Sarepta, Ruf3land (1765)
Gnadau (1767)
Christiansfeld, Danemark (1772)
Konigsfeld (1808)

Typ 2: Herrnhut (1722)
Gnadenberg, Schlesien (1743)
Gnadenfrei, Schlesien (1743)
Kleinwelka (1751)
Gnadenfeld, Schlesien (1772)

Sondetfille: Fulnek, England (1743)
Neusalz, Schlesien (1744)
Ebersdorf (1744)
Zeist, Niederlande (1746)
Neuwied (1750)
Neudietendorf (1764)
Fairfield, England (1785)

Im Blick auf die Grundungszeiten der verschiedenen Ansiedlungen fillt auf,
daB3 bis 1765 die beiden Grundtypen und die Sonderfille mehr oder weniger
gleich stark vertreten sind und der Typ 1 erst von 1765 an als vorherrschen-
des Muster hervortritt. Die Griinde dafiir sind sicher in dem Bestreben
nach einer Vereinheitlichung der briiderischen Architektur zu suchen, das

5



ANDREAS RICHTER

nach dem Tod Zinzendorfs (1760) mit der Einrichtung einer zentralen Bau-
konferenz (1763) und einer Baudirektion (1765) zum Tragen kommt.*

Eine wertende Stellungnahme soll in diesem Zusammenhang nur
angedeutet werden. Die Zentralisation des Bauwesens in der Briidergemei-
ne — siamtliche Planungen, auch fiir neue Ortsgriindungen, wurden in
Herrnhut “approbiert” — hatte zur Polge, dal3 sehr verwandte Ortsbilder
entstanden, die untereinander ein Netz von Vertrautheit bildeten, sich aber
nicht in die jeweiligen regionalen Zusammenhinge eingliederten. Dem star-
ken Eigenleben in architektonischer und stddtebaulicher Hinsicht entsprach
das des wirtschaftlichen und sozialen Lebens. Der bauliche Ausdruck ver-
deutlicht Reibungen und Unvereinbarkeiten einzelner Orte im Verhiltnis zu
threr Umgebung, die teilweise bis zum Bruch fiihrten.

Theologische Deutung

Bei den briderischen Ortsanlagen als planmillig gestalteten Siedlungen
einer kirchlichen Gemeinschaft liegt es nahe, nach der theologischen Bedeu-
tung und religiésen Symbolik ihrer besonderen stidtebaulichen Struktur zu
fragen. Die folgenden Gedanken sind nur ein erster Versuch, diesen Be-
reich etwas zu erhellen, und erheben nicht den Anspruch einer gesicherten
wissenschaftlichen Erkenntnis.

Eine erste Vermutung betrifft die Herkunft des briiderischen
Grundmusters. Es liegt nahe, dafl die Briidergemeine hier an das Beispiel
bestehender Planstidte in Deutschland ankntipfte, z.B. die Hugenottenstid-
te in Hanau-Neustadt und Neu-Isenburg, die nicht sehr weit vom Herrn-
haag entfernt liegen. Denkbar ist aber auch, daB3 daneben der antike Ge-
danke der “idealen Stadt”, wie er in der Architekturtheorie der Renaissance
und des Barocks aufgegriffen wurde, einen Einflul3 ausgetibt haben konnte.
Erwihnt werden miissen schlielich die utopisch-religidsen Stadtkonzeptio-
nen bei Thomas Morus (Utopia, 1517), Thomas Campanella (Sonnenstaat,
1623) und Johann Valentin Andred (Christianopolis, 1619), die das Idealbild
eines geordneten und harmonischen Gemeinwesens zeichnen.

Eine zweite Betrachtung gilt dem Gedanken der zahlenmifBigen Ord-
nung, den wir in verschiedenen Formen in der Kunst (Musik, bildende
Kunst, Architekur, Stadtbau usw.) und in biblischen Zusammenhingen
finden. Insbesondere symbolhafte Zahlen wurden oft als Ausdruck einer
hoheren Ordnung verstanden. Wichtig sind die Zahlen 3 und 4, die wieder-
um addiert die 7 und multipliziert die 12 ergeben. Die in Offb. 21, 10-21
beschriebene Vision des himmlischen Jerusalems folgt einer solchen Ord-

4 Auch Wolf Marx unterscheidet in seiner Arbeit: Die Saalkirche der deutschen Briiderge-
meinen im 18. Jahrhundert (Leipzig 1931) zwei Abschnitte der Entwicklung der briderischen
Sile, wobei er den Schnitt bei 1760 ansetzt.

6



SIEDLUNGEN IN EUROPA: TYPOLOGISCHE UBERSICHT

nung. Die geometrischen Aussagen dieser Beschreibung ergeben ein Bild,
das faszinierende Parallelen zu dem briderischen Grundmuster (Typ 1)
aufweist. Wesentlich sind die Gedanken, dal3 das Neue Jerusalem quadra-
tisch angelegt und an allen Seiten gleich hoch ist, mithin einen Wiirfel bildet
(Off. 21, 16), daB jede Seite jeweils drei Tore enthilt, also insgesamt zwolf
Tore vorhanden sind (Off. 21, 12-13), und dalB} sich in ihrem Zentrum kein
Tempel befindet, da Gott und das Lamm dort selbst gegenwirtig sind (Off.
21, 22).

Aus der schematischen Darstellung dieses Bildes ergibt sich das Mu-
ster eines Quadrats mit jeweils drei Elementen pro Seite, welches wiederum
eine deutliche Affinitdt zur Idealform des bruderischen Siedlungplans auf-
weist. Die drei Gliederungseinheiten an den vier Seiten des briiderischen
Platzes entsprechen gleichsam den Toren des Neuen Jerusalems.

e pee—ei fRi e
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Drittens bietet sich auch im Blick auf den freien Raum in der Mitte
des briderischen Platzes eine theologische Deutung an. Diese freie Mitte
koénnte nach Off. 21, 22 die unsichtbare Anwesenheit Gottes ohne Tempel
symbolisieren. Im Gegensatz zu anderen stidtebaulichen Konzeptionen, in
denen der Mittelpunkt der Anlage durch ein Gebiude besetzt oder durch
achsiale Strallenziige besonders betont ist, besitzen die briderischen Anla-
gen die Eigenheit, dal die Hauptbewegung der Straflen tangential am Platz
vorbeifiihren und den Mittelpunkt unberiihrt lassen. Der Betsaal, der diese
zentrale Stelle einnehmen konnte, reiht sich unter die anderen Gebiude an
den Rindern des Platzes ein. Vielleicht darf diese leere Mitte als symboli-
sche Geste verstanden werden, nicht ein menschliches Element in den Mit-
telpunkt zu setzen, sondern diese fiir den unsichtbaren Herrn freizuhalten.
Dies entspriche der Entscheidung der Synode von 1741, das Amt des “Ge-
neralaltesten” Jesus Christus selbst anzuvertrauen und somit den Platz an
der Spitze (oder in der Mitte) der Gemeinde fiir ithn freizulassen. Daf3 sich
auf dem Herrnhaag der Brunnen, d.h. die Wasserquelle der Gemeinde, in
der Mitte des Platzes befand, hat sicher eine dhnliche symbolische Bedeu-
tung.
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Vielleicht erstreckt sich diese Symbolik sogar auf die Wege tber den
Platz. Die folgende Abbildung skizziert den wintetlichen verschneiten Platz
in Gnadau. Die Wege der Bewohner lassen sich durch die Fulspuren able-
sen, die den Platz fast ausschlieBlich diagonal Uberqueren. Dabei entsteht
ein fast unberiihrtes Feld in der Mitte. Die wenigen Spuren, die den Platz
iber die Mitte hinweg tiberqueren, bilden hier das Kreuz.
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Abb. 5: Spuren auf dem winterlichen Platz in Gnadau

The European Settlements of the Moravian Brethren: A Typological Ovetview

An architectural analysis of the 19 settlement congregations that the Moravians
established in Europe between 1722 and 1808 reveals that there are two basic types
of design in the town-structure. The first type is characterized by the empty square
around which the Saa/ (church building) and the dwelling houses are grouped. The
second type exhibits the Saa/ within the central town square. While there are several
settlements that cannot be classified according to these types, the tendency toward a
unified architectural style is evident, especially after a central administration for
building projects was set up in 1763. The design of Moravian settlements was very
likely shaped by the ancient concept of the “ideal city,” as well as by the biblical
symbolism of holy numbers and other theological considerations.
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Herrnhaag - eine barocke Planstadt
Die Baugeschichte Herrnhaags von 1738 bis 1753

von Ulrike Carstensen
1. Einleitung

Die in der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts von den Herrnhutern in der
Wetterau gegriindete Siedlung ,,Herrnhaag™ spielt in der Entwicklung der
Herrnhuter Briiddergemeine eine wichtige Rolle. Wie jedoch die Anlage die-
ses Ortes und deren Hauser ausgesehen haben, und wie die einzelnen Ge-
biude von ihren Bewohnern genutzt wurden, lie§ sich bisher nur in Ansit-
zen beschreiben.' Im Rahmen meiner Magisterarbeit im Fach Kunstge-
schichte habe ich sowohl schriftliche Quellen wie Gebaudeaufstellungen,
Diarien, Lebensldufe und andere Aufzeichnungen, als auch zeitgendssische
Abbildungen der Anlage Herrnhaag, die zum iberwiegenden Teil im Uni-
titsarchiv Herrnhut und dem Fiirstlich-Ysenburgischen Archiv Biidingen’
aufbewahrt werden, analysiert. Die Ergebnisse dieser Arbeit sollen hier zu-
sammenfassend dargestellt werden. Die Baugeschichte des Ortes Herrnhaag
wird auf den Zeitraum von 1738 bis 1753, wihrend dessen die Herrnhuter
Herrnhaag planten und bewohnten, eingeschrinkt.

Nach einer kurzen Einfiihrung in die Geschichte Herrnhaags soll zu-
nichst auf die Anlage und die Bauchronologie eingegangen werden. Spiter
werden die drei verschiedenen, von mir festgestellten Hausertypen: die Hau-
ser an den Seiten des Platzes, die Chorhauser und die Hauser im Osten der
Anlage, niher erliutert.

2. Geschichte

Nachdem 1m Mirz 1736 Nikolaus Graf von Zinzendorf aus Sachsen ausge-
wiesen worden war, suchte die Herrnhuter Briidergemeine zusitzlich zu
Herrnhut weitere Niederlassungsmoglichkeiten? Ein Kontakt des Grafen
von Zinzendorf fihrte in die Grafschaft Ysenburg in Oberhessen, wo zu-
nichst die Ronneburg sowie das Schloss Marienborn angemietet wut-

1 S. zur Geschichte Herrnhaags: Erbe, Hans-Walter: Herrnhaag. Hine religiose Kommunitit
im 18. Jahrhundert. Hamburg 1988. (UF 23/24); zur Baugeschichte: Klappenbach, Anncliese:
Die Architektur in der Herrnhuter Briider-Kolonie Herrnhaag, in: Geschichtsverein Bidin-
gen (Hg.): Kreis Biidingen. Wesen und Werden. Budingen 1956, S. 229-308; Merian, Hans:
Einfihrung in die Baugeschichte der Evangelischen Briidergemeinen ausgehend vom Modell
der Gemeine Herrnhaag, in: Buitenen, Mari P. van / Dekker, Cornelis / Lecuwenberg, Huib
(Hg.): Unitas Fratrum. Herrnhuter Studien. Utrecht 1975, S. 465-482.

2 Bei den folgenden Quellenangaben mit UA bzw. I'YAB abgekurzt.

3 Meyer, Dietrich: Zinzendorf und die Herrnhuter Briidergemeine. 1700-2000. Géttingen
2000, S. 37-39.
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den.* Am 24.4.1738 kam schlieBlich der Vertrag zur Ansiedlung der Herrn-
huter auf dem Haagberg mit dem Grafen Kasimir zu Ysenburg-Budingen zu
Stande.5 Uber die Phase der folgenden Bauplanung sind keine Quellen iibetliefert.

Was die Bauausfithrung betrifft, so fand die erste Grundsteinlegung
unmittelbar nach Vertragsabschluss, am 15.5.1738 statt. Dabei handelte es
sich um das nérdliche Gebdude an der spateren Ostseite des Platzes.S Insge-
samt wurden in der Zeit der briderischen Besiedelung Herrnhaags 17 Ge-
biude errichtet, die weiter unten im Finzelnen dargestellt werden. Die Bau-
titigkeit endete 1747 mit Errichtung des ZinngieBer-Hauses am Ostende der
noérdlichen Stralle.”

Der Ort Herrnhaag wuchs rasch: Im Jahr 1746 lebten hier etwa 1000
Personen.® Die meisten Bewohner stammten aus Adel und Biirgertum® und
pragten das Lebensgefiihl Herrnhaags entsprechend ihrer sozialen Her-
kunft.!® Es herrschte eine groe Fluktuation, die wohl vor allem auf die
intensive Missionstitigkeit in dieser Zeit zuriickzufihren war!! In den
1740er Jahren schweifte das religidse Leben ab, diese Phase wird als ,,Sich-
tungszeit” bezeichntet.!2

Die Siedlung Herrnhaag konnte jedoch nicht lange von der Herrnhu-
ter Bridergemeine aufrecht erhalten werden: Wegen eines Emigrationsedik-
tes, das der Landesherr aus politischen, religidsen und wirtschaftlichen
Grinden erlassen hatte, verlieBen alle bisherigen Bewohner Herrnhaags bis
Juni 1753 den Ort.13

3. Gesamtanlage

Die stidtische Anlage Herrnhaags bestand aus vier Strallen, die einen viet-
eckigen Platz umschlossen. Wihrend die beiden von Norden nach Siiden
filhrenden StraBen lediglich eine Seitenlinge des Platzes einnahmen, reich-

4 Reimers, Dagmar: Scktenwesen und Herrnhuterbewegung in der Grafschaft Ysenburg, in:
Geschichtsverein Budingen (Hg.): Kreis Budingen. Wesen und Werden. Biidingen 1956, S. 266 f.

5 FYAB: KW 68/441/1, Vertrag 24.4.1738.

6 UA: Diarium Marienborn und Herrnhaag, 15.5.1739; s. a. Rekonstruktionszeichnung (s.
Abb. C): Gebiude mit der Nr. 1.

7 UA: R.8.44.b.8: Specification Herrnhaag, 1750; s. a. Rekonstruktionszeichnung (Abb. C):
Gebiude mit der Nr. 17.

8 UA: R.8.6.7: Beschreibung Herrnhaag, 1746.
9 Erbe, s. Anm. 1, S. 20, 75.

10 Ebd, S. 82-87, 105-115.

11 Ebd, S. 28.

12 Ebd, S. 136-145.

13 Schlosser, Manfred: Genossenschaften in der Grafschaft Ysenburg vom 16. bis zum
19. Jahrhundert. Studien zum Verhalten benachteiligter und gefihrdeter sozialer Gruppen,
Regensburg 1956, S. 186-191; Reichel, Hellmut: Das Ende der Bridergemeine Herrnhaag
1750, in: UL 26 (1989), S. 58-72.
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ten die Ost-West-Stralen Giber den Ort hinaus: Im Osten begannen sie an
der ,,Hohen Strale®, dem uber die Strecke von Fulda nach Hanau hinaus-
reichenden Handelsweg, der sichetlich zur Standortwahl Herrnhaags beige-
tragen hatte und der fiir die wirtschaftliche Existenz des Ortes wichtig war.
Im Westen reichte die nérdliche Ost-West-Stralle bis an die Flurgrenze her-
an, die stidliche StraBle hingegen fihrte bis nach Marienborn weiter.14

Der Platz im Zentrum der Anlage wurde durch kreuzférmig angeleg-
te Wege so unterteilt, dass vier Segmente gleicher Abmessungen entstanden.
Am Kreuzungspunkt der Wege markierte ein polygonaler Brunnenpavillon
den Mittelpunkt der gesamten Anlage.!> Wihrend die vier Teilflichen ledig-
lich mit Rasen ausgefiillt waren, wurden die Rander der Flichen durch nied-
rige Zaune und Lindenbaum-Pflanzungen betont.1¢

Dieser inneren Aufteilung des Platzes entsprach die Anordnung der
Baugrundstiicke an den Seiten des Platzes: So war jede Seite - mit Ausnah-
me eines frei gebliebenen Bauplatzes an der Westseite - mit je zwei Gebau-
den bebaut. Weitere Héuser befanden sich auf den Eckgrundstiicken der
Platzanlage sowie an den beiden Stralen im 6stlichen Bereich des Ortes.!”

4. Bauchronologie

Die Bautitigkeit in Herrnhaag erstreckte sich, wie bereits erwihnt, auf den
Zeitraum von 1738 bis 1747. Die im Folgenden skizzierte zeitliche Abfolge
der Baumal3nahmen entspricht der Darstellung einer Gebaudeaufstellung im
Unitatsarchiv Herrnhut, deren Angaben durch die iibrigen Quellen bestitigt
werden.!8

Zunichst wurde die Ostseite des Platzes bebaut: Mit der Grundstein-
legung fir das nérdliche Haus an der Ostseite des Platzes (1) am 15.5.1738
begann die Herrnhaager Bautitigkeit.!” Kurz darauf folgte das stdliche
Nachbarhaus (2) an der gleichen Seite des Platzes. Die dritte Baumalinahme
stellte das Erste Gemeinhaus/Waisenhaus (3) dar, das dem ersten gebauten
Haus an der Ostseite des Platzes an der Westseite gegeniiberlag, so dass die
Ost-West-Erstreckung der Platzanlage nun definiert war. Diese ersten Hiu-
ser waren spitestens 1740 weitestgehend fertiggestellt. Daran schlossen sich

14 UA: TS Mp. 88.5: Plan IHerrnhaag; Schlosser, s. Anm. 13, S. 159.

15 UA: IS Bd. 1.60a: Plan Herrnhaag; I'S Mp. 88.3: Ansicht Herrnhaag (Abb. A); s. a. Re-
konstruktionszeichnung (Abb. C).

16 UA: R. 8.30.9.a : Inventarium 1753; Valentin Haidt: Portrait Zinzendorf. 1747.

17 UA: TS Bd. 1.60a, s. Anm. 15; s. a. Rekonstruktionszeichnung (Abb. C).

18 UA: R.8.44.b.8, s. Anm. 7; Dic in dieser Aufstellung genannten Namen fiir die cinzelnen
Gebdude wurden nicht immer Gbernommen, sondern in Abgleich mit den tbrigen Quellen, s.
Anm. 30, vereinheitlicht; s. Rekonstruktionszeichnung (Abb. C).

19 s. Anm. 6. Im folgenden werden die bei der Rekonstruktionszeichnung (Abb. C)
verwendeten Nummern fiir die einzelnen Gebaude im Text in Klammern angegeben.
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die BaumaBnahmen des Bicker-Hauses (4), des spiteren Witwenhauses (5),
des GroBlen Briderhauses (6) als erstem Chorhaus-Bau und des Streicher-
Hauses (7) an, die im Jahr 1741 vollstindig errichtet waren. Im Jahr 1742
folgte die Fertigstellung des Peistel-Hauses (8), 1743 die des Kleinen Brii-
derhauses (9), des Metzger-Hauses (10) sowie des Schwesternhauses (11)
und 1745 die des Schnepf-Hauses (12).20

Erst als 13. BaumaBnahme wurde der Bau des Zinzendorf-Hauses,
heute als ,,Grafenhaus® oder ,,Lichtenburg™ bezeichnet (13), durchgefihrt.
Nachdem am 30.6.1744 die Grundsteinlegung statt gefunden hatte! wurde
am 13.11.1745 der Saal eingeweiht?? Die Familie von Zinzendorf zog je-
doch erst im Januar 1747 ein.?

Danach folgten lediglich noch vier Neubauten: Das Gemeinlogis
(14) wurde 1745, das Tépfer-Haus (15) im Jahr 1746 fertiggestellt. Die Bau-
titigkeit fand in der Errichtung des Neuen Hauses (16) und des Zinngieler-
Hauses (17) im Jahr 1747 ithren Abschluss.*

5. Gebaude

Die einzelnen Gebiude der Anlage Herrnhaags bestanden jeweils aus meh-
reren Bauteilen: Das Wohnzwecken dienende Vorderhaus wurde ein- oder
zweigeschossig errichtet und war haufig mit einem Mansardwalmdach ver-
sehen. Das Topfer- (15) und Witwenhaus (5) ausgenommen, schlossen sich
in der Regel weitere Gebidudeteile, die Werkstitten, Kiichen, Toilettenanla-
gen und Lagerméglichkeiten fassten, an das Vorderhaus, zum Garten oder
Hof hin, an. Zusammen mit den Seitenfligeln und den teilweise zusitzlich
angefiigten Hinterhdusern bildete das Vorderhaus in sich eine geschlossene
drei- oder vierfliigelige Anlage.?s

Bei etwa einem Dirittel der Gebdude, so bei dem Peistel-Haus (8),
Neuen Haus (16), GroBlen (6) und Kleinen Briiderhaus (9), Gemeinlogis
(14) sowie bet dem Streicher-Haus (7), befanden sich in den Seitenfligeln
Laubenginge, die eine iiberdachte und damit vom Wetter unabhingige Ver-
bindung zwischen den Vorder- und Hinterhdusern gewihrleisteten. 2

Die Bauweise der einzelnen Gebidude war uneinheitlich: Das ebener-
dige Geschoss des Vorderhauses wurde in den meisten Fillen massiv, die

20 UA: R.8.44.b.8, s. Anm. 7.

21 UA: R21.A.112b, S. 87: Tagebuch David Nitschmann, Syndikus.

22 Ebd, S. 90.

23 UA: JHD, 1.1.1747, R.21.A.112b (s. Anm. 21), S. 94; 5. a. Exbe (s. Anm. 1), S. 116.
24 UA:R.8.44.b.8,s. Anm. 7.

25 UA: TS Bd. 37.8, Kupferstich Herrnhaag; TS Mp. 88.3, s. Anm. 15 (Abb. A); F'YAB:
KW/70/453: Taxation 1753, s. a. Rekonstruktionszeichnung (Abb. C).

26 UA: TS Mp. 88.3, s. Anm. 15 (Abb. A); FYAB: KW 70/453, s. Anm. 25.
12
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dariiber liegenden Geschosse hingegen in Fachwerkbauweise ausgefiihrt.
Auch bei den kleineren Bauten und den gegebenenfalls vorhandenen Seiten-
fligeln und Hinterhdusern handelte es sich wohl um reine Fachwerkbau-
ten.?’ Nur einige Vorderhiuser am Platz wurden in allen Geschossen massiv
errichtet. Dies war bei den Vorderhdusern des Zinzendorf- (13) und des
Schwesternhauses (11) der Fall28 Auf diese massive Bauweise ist wohl zu-
ruckzufithren, dass die Vorderhauser dieser beiden Gebiude bis in die heu-
tige Zeit weitestgehend erhalten geblieben sind. Die unterschiedlichen Bau-
weisen, massives Mauerwerk und Fachwerk, waren jedoch bei den zum
Platz gewandten Sichtfassaden nicht erkennbar, da diese verputzt waren. Bei
den hinteren Bauteilen hingegen blieb die Fachwerkbauweise offen sichtbar?

Ein Grofiteil der Gebdude befand sich in der Hand von Privateigen-
timern, die vermutlich auch den Bau aus eigenen Mitteln finanziert hatten.
Lediglich die Errichtung der Gebidude, die gemeindlichen Aufgaben dienten,
wie die Gemeinhiuser, das Gemeinlogis und teitweise die Chorhiuser, wur-
de von der Gemeinde Herrnhaag getragen.

Die 17 Gebdude der Anlage Herrnhaags lassen sich in Bezug auf ihre
Fassadengestaltung und die Grundrissstruktur der Vorderhiduser in drei
Gruppen einteilen: 1. die Hiuser an den Seiten des Platzes mit Ausnahme
der Eckbebauungen, 2. die Chorhduser und 3. die Héiuser im Osten der
Anlage. Diese sollen im Folgenden niher dargestellt werden:

6. Hauser an den Seiten des Platzes

GroBe architektonische Ubereinstimmungen wiesen die sieben Gebiude, die
den zentralen Platz an seinen vier Seiten flankierten, auf. Zu dieser Gruppe
zahlten die ersten beiden Baumalinahmen an der Ostseite des Platzes und
das Erste Gemeinhaus/Waisenhaus an der Westseite, die zwischen 1738 bis
1740 erbaut wurden. Ebenso sind die beiden Gebiude an der Stdseite des
Platzes, das 1742 fertiggestellte Peistel-Haus und das dazu 6stlich benach-
barte, erst 1747 gebaute Neue Haus, in diese Gruppe einzubezichen. An der
Platznordseite wiesen das zwischen 1744 bis 1747 erbaute Zinzendorfhaus
und das im Osten angrenzende Witwenhaus, das bereits 1741 als Privathaus
errichtet worden wat, sowie in eingeschrinktem MaBle das 6stlich zum Wit-

27 Diesen Schluss lassen die MaBlangaben bei FYAB: KW 70/453, s. Anm. 25, zu.
28 FYAB: KW 70/453, s. Anm. 25; moderner Baubestand.

29 UA: TS Bd. 37.8, s. Anm. 25; TS Mp.88.3, s. Anm. 15 (Abb. A); TS Bd. 1.61, Ansicht,
Schnitte, Grundrisse Zinzendorf-Haus (Abb. B).

30 UA: Quellensammlung ,,Herrnhaag™; R.8.B.44.B.8 s. Anm. 7; FYAB: KW 68/439/
266-269, Steuerschitzung 1742; KW 70/453, s. Anm. 25.
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wenhaus benachbarte und im gleichen Jahr erbaute Bicker-Haus ! entspre-
chende Gemeinsamkeiten auf.32

Innerhalb dieser Gruppe sind die Fassadengestaltung und die Grund-
risse des Zinzendorf-Hauses anhand der Quellen am Besten belegbar
Zudem ist das Zinzendorf-Haus bis heute noch weitestgehend in seiner
Grundstruktur erhalten geblieben, so dass eine Uberpriifung der Quellen-
aussagen moglich ist.

Die zum Platz gewandte Siidfassade des Vorderhauses des Zinzen-
dorf-Hauses war zweigeschossig und zehnachsig gegliedert, in der dritten
und achten Achse befand sich jeweils ein Eingang. Achsial zwischen den
Fenstern der beiden Vollgeschosse waren farblich hervorgehobene Stuckor-
namente gesetzt und die Gebdudekanten wurden durch geputzte Eckquader
betont. Das Mansardwalmdach war in seinem unteren Teil, dem Mansardge-
schoss, mit zehn Gauben, die den Achsen der darunter liegenden Geschosse
entsprechend angeordnet waren, versehen. Im oberen Teil des Daches be-
fanden sich funf Dachfenster.3

Der Grundriss des ersten Geschosses des Zinzendorf-Hauses wurde
durch zwei zentrale Flure gegliedert, und die so unterteilte Grundfliche
wurde durch acht etwa gleich groBe Riume eingenommen. Im Falle des
Zinzendorf-Hauses befanden sich die Treppenhiuser im vorderen Bereich
der Seitenfliigel mit direktem Zugang durch die Seiteneinginge, tiblicherwei-
se waren diese jedoch im hinteren Bereich der Flure untergebracht’s

Auch die ubrigen Gebiude dieses Typs verfiigten iiber eine dem et-
sten Geschoss des Zinzendorf-Hauses entsprechende Grundrissstruktur36
Je nach Nutzung des Gebidudes wichen die Grundrisse in Teilbereichen
jedoch von diesem einheitlichen Grundriss ab. Dies war beispielsweise bei
den Gemeinhausern oder dem Witwenhaus der Fall, in denen in einzelnen
Geschossen ein Kirchen- bzw. Chorsaal untergebracht werden musste.

Auch die Vorderfassaden der ibrigen Gebidude an den Seiten des
Platzes entsprachen der oben beschriebenen Gliederung?” so dass alle sie-
ben dem Platz zugewandten Fassaden in ihrer Breite und Gestaltung iden-
tisch waren. Lediglich die Gebiudehohen® waren leicht, jedoch vom Be-

31 Dieses Gebdude entspricht in seiner Grundrissstruktur diesem Typus, hat aber weniger
Fensterachsen und befindet sich auf einem Fick- statt auf einem Seitengrundstiick am Platz.

32s. Abb. C,Nr. 1,2, 3, 8,16, 13, 5, (4).

33 UA: TS Mp. 90.12: Grundrisse Zinzendorf-Haus; TS Bd. 1.61, s. Anm. 29 (Abb. B);
Portrait Zinzendorf, s. Anm. 16.

34 UA: TS Mp. 88.3, s. Anm. 15 (Abb. A); IS Bd. 1.61, s. Anm. 29 (Abb. B); Portrait Zin-
zendorfs, s. Anm. 16.

35 FYAB: KW 70/453, s. Anm. 25; UA: TS Bd. 1.61, s. Anm. 29 (Abb. B); IS Mp. 90.12, s. Anm. 33.
36 FYAB: KW 70/453, s. Anm. 25.

37 Ebd; UA: TS Mp. 88.3, s. Anm. 15 (Abb. A).

38 FYAB: KW 70/453, s. Anm. 25.
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trachter kaum wahrnehmbar, abweichend. Die einheitliche Wirkung der
dem Platz zugewandten Fassaden wurde zusitzlich durch das Verbinden der
an den Seiten des Platzes stehenden Gebidude mit Toren oder Verbindungs-
bauten gesteigert.®® Vom Brunnenpavillon, im Zentrum der Anlage, aus,
witkten alle Platzseiten — mit Ausnahme der, einen unbebauten Bauplatz
aufweisenden, Westseite — nahezu identisch. Dem zeitgendssischen Besu-
cher Herrnhaags muss sich ein streng einheitlicher und geschlossener Cha-
rakter gezeigt haben.

Trotz der vielen Gemeinsamkeiten und des einheitlichen Charakters
dieser Gebdude lieBen sich auch Unterschiede feststellen: So waren die Ge-
baudetiefen und die zum Garten bzw. Hof gelegenen seitlichen Anbauten
und Hinterhduser unheitlich*, da diese Bauteile den Bedurfnissen und den
Nutzungsanforderungen der jeweiligen Hausbewohner angepasst waren.

7. Chorhauser

Insgesamt gab es vier, vermutlich finf als Chorhiuser genutzte Bauten. Von
diesen wurden jedoch nur das Grofle Briiderhaus, zwischen 1739 und
17404, und das Schwesternhaus, 1742/43%, direkt als Chorhiduser geplant
und der Bau direkt dementsprechend ausgefiihrt.

Bei dem Kleinen Bruderhaus handelte es sich um ein Gebiude, das
1743 durch private Bauherren errichtet und erst spiter der Chorhaus-
Nutzung zugefihrt worden war. Zu diesem Zweck erhielt das Kleine Bri-
derhaus 1748 einen Anbau, in dem ein groBler Schlafsaal untergebracht
war.®® Ebenso wurde das spitere Witwenhaus 1741 als Privathaus gebaut.
Urspriinglich entsprach es, wie bereits oben erwihnt, in seinem Grundriss
und der Gestaltung der zum Platz zeigenden Fassaden den ibrigen Hiusern
an den Seiten des Platzes. Erst spiter wurde dieses Gebaude, seiner zukiinf-
tigen Nutzung als Witwenhaus entsprechend, umgebaut. Im Zuge dieser
MafBinahmen, die vermutlich im Februar 1747, als das Witwenchor sein Haus
bezog,* weitgehend abgeschlossen waren, wurden offensichtlich auch
Grundrissverinderungen vorgenommen. Auch bei dem Neuen Haus, das
1747 als eine der letzten Baumalinahmen errichtet wurde, handelte es sich
moglicherweise um ein Chorhaus, nimlich um das der Witwer.#

39 Ebd; UA: TS Bd. 37.8, s. Anm. 25;'T'S Mp. 88.3, s. Anm. 15 (Abb. A).
40 Ebd.

41 UA: R.8.1.5.85a: Ranzau, Erich von: Kurze Nachricht von den Einrichtungen der Brider-
Gemeinen, 1772; R.8.44.b.8, s. Anm. 7 (8. Abb. C, Nr. 6).

42 UA: R.8.1.8.126: Urkunde der Grundsteinlegung des Schwesternhauses; Herrnhuter Ge-
sangbuch von 1735, Bd. 3, Lied 2285 (s. Abb. C, Nr. 11).

43 FYAB: KW 68/439/266-269, s. Anm. 30; UA: R.8.44.b.8, s. Anm. 7 (s. Abb. C, Nr. 9).
44 FYAB: KW 70/453, s. Anm. 25; UA: Quellenslg. , ITerrnhaag®; JIHD, 2.2.1747 (Abb. C,Nt. 5).

45 UA: R.8.44.b.8, s. Anm. 7; TS Mp. 88.3, s. Anm. 15, (Abb. A) ist die einzige Quelle, die
einen Hinweis auf eine Nutzung als Witwerhaus gibt; (s. Abb. C, Nr. 16).
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Von den genannten Chorhdusern weisen vor allem die beiden Ge-
biude des GroBen Briiderhauses und des Schwesternhauses Gemeinsamkei-
ten in der Fassadengestaltung und Grundrissgliederung auf. Dies ist wohl
auf den Umstand zurtickzufithren, dass beide Baukorper direkt hinsichtlich
ithrer Funktion als Chorhaus errichtet wurden. Wie auch die Hauser an den
Seiten des Platzes waren diese beiden Chorhiuser zweigeschossig und mit
Mansardwalmdichern mit Gauben versehen. Bei einer neunachsigen Gliede-
rung verfiigten sie jedoch nicht iber zwei, sondern nur iiber einen zentralen
Eingang. Von diesem fiihrte jeweils ein zentraler Flur in die Tiefe des Hau-
ses, der von einem in der Breite des Hauses verlaufenden Flur gekreuzt
wurde, so dass die gesamte Grundfliche des Hauses kreuzférmig in Viertel
unterteilt war.4

Die erst spiter zu Chorhdusern umgenutzen Bauten hingegen ent-
sprachen in ihrer Gestaltung nicht diesen beiden musterhaften Chorhausern,
sondern den Bautypen der urspringlichen BaumaBnahmen. So lassen sich
das Witwenhaus und das Neue Haus hinsichtlich ihrer Grundrissanlage und
Fassadengestaltung im Zusammenhang mit den ubrigen Hausern an den
Seiten des Platzes und das Kleine Briderhaus mit den Hausern im Osten
der Anlage sehen.#’

Ein alle Chorhiuser betreffendes Merkmal ist jedoch das Vorhanden-
sein von gemeinschaftlichen Schlafsilen, die sich in den oberen Geschossen
oder in einem Anbau befanden. Zudem verfligten die Chore tiber eigene
Chorsile in ihren Gebduden. Die einzige Ausnahme stellt das Schwestern-
haus dar, das moglicherweise einen kleineren Saal im benachbarten Ersten
Gemeinhaus/Waisenhaus nutzte.*8

8. Hauser im Osten der Anlage

In den Ostlichen Bereichen der beiden Zufahrtstrallen befanden sich sechs
weitere Hauser und an der sudéstlichen Eckposition des Platzes das Gebau-
de des Gemeinlogis, die zum tiberwiegenden Teil zu den spiteren Baumal3-
nahmen, ab 1743, zihlten.

Die fiinf Gebidude an der nérdlichen StraBle gehorten privaten Eigen-
timern und fassten Handwerksbetriebe, deren Werkstitten sich in den hin-
teren Bauteilen befanden.® Sowohl bei dem 1741 gebauten Streicher-Haus,
als auch bei dem 1743 errichteten Metzger-Haus handelte es sich um Ge-
biude, die an einem anderen Ort abgetragen und in Herrnhaag neu etrichtet
worden waren. Das Streicher-Haus etrhielt zusatzlich einen massiven Anbau,

46 FYAB: KW 70/453, s. Anm. 25; UA: TS Mp. 88.4: Felder-Plan der Ledigen Brider, 1747,
TS Mp. 88.3,s. Anm. 15 (s. Abb. A); s. a. moderner Baubestand.

47 s. Kap. 6, 8.
48 FYAB: KW 70/453, s. Anm. 25; UA: R.8.44.b.8, s. Anm. 7.
49 Ebd.
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in dem eine Schmiede untergebracht war’ An der nérdlichen Stra3e befan-
den sich ebenso das 1745 erbaute Schnepf-Haus mit seinen méglicherweise
schon vorher existierenden Nebengebduden, in dessen Hinterhaus die
Werkstatt Abraham Roentgens zu vermuten ist’! und das 1746 errichtete
Topfer-Haus. Am 6stlichen Ende der nérdlichen Strale wurde mit dem Bau
des ZinngieBer-Hauses im Jahre 1747 die letzte BaumaBnahme der gesam-
ten Anlage Herrnhaags durchgefiihrt>? An der stdlichen Stralle zihlen zu
dieser Gruppe das 1743 zu privaten Zwecken errichtete Kleine Briderhaus,
auf das bereits im Rahmen der Chorhiuser eingegangen wurde? und das
1745 erbaute Gemeinlogis.>

Die Grundrissstruktur und dullere Gestaltung dieser sieben Baukor-
per war nicht einheitlich: Die Gebiude waren ein- bis zweigeschossig, an
Stelle der am Platz iiblichen Mansardwalmdacher waren die Gebidude im
Osten der Anlage teitweise mit Giebeldichern und Zwerchhiusern versehens

9. Fazit

Die symmetrische Anlage Herrnhaags und die starke Einheitlichkeit der
Hiuser an den Seiten des Platzes lassen den Schluss zu, dass es fiir die Anla-
ge einen Grundplan, sowie fiir die Hiuser an den Seiten des Platzes und die
Chorhéuser einheitliche Vorgaben gegeben hat. Damit reiht sich Herrnhaag
in die als Idealstddte neugegriindeten Stiadte der Frihen Neuzeit ein, die am
Reissbrett entworfen und unter streng geometrischen Vorgaben errichtet
wurden.’ Die starken Ubereinstimmungen bei der Fassadengestaltung und
bei den Grundrissen der Herrnhaager Hiuser an den Seiten des Platzes sind
insofern besonders bemerkenswert, als dass diese Gebaude zu unterschiedli-
chen Zeitpunkten von verschiedenen Besitzern gebaut wurden. Einzig die
im 6stlichen Bereich der Siedlung an den ZugangsstraBBen gelegenen Hiuser
waren diesen einheitlichen Regelungen nicht unterworfen.

Die heutige nahezu solitire Stellung des Zinzendorf-Hauses ausser
Acht lassend, ist nur noch zu erahnen, wie eindrucksvoll die einheitlich an-

50 Ebd.; UA: Quellensammlung ,,Herrnhaag® (s. Abb. C, Nr. 7. 10).

51 FYAB: KW 70/453, s. Anm. 25; UA: R.8.44.b.8, s. Anm. 7; Da keine andere Tischlerei in
Herrnhaag Uberliefert ist, und Abraham Roentgen von 1742-1750 hier lebte und arbeitete
(Gondorf, Bernhard: Der Kunsttischler Abraham Roentgen. Liine biografische Skizze, in:
Landkreis Neuwied (Hg.): Mobel von Abraham und David Roentgen. Neuwied 1990 (Schrif-
ten des Kreismuseums Neuwied.), S. 6.f), ist davon auszugehen, dass er in diesem Baukom-
plex seine Werkstatt gehabt hat (s. Abb. C, Nr. 12).
52 FYAB: KW 70/453, s. Anm. 25; UA: R.8.44.b.8, s. Anm. 7 (s. Abb. C, Nr. 15, 17).
53 s. Kap. 7 (s. Abb. C,Nr. 9).
54 FYAB: KW 70/453, s. Anm. 25; UA: R.8.44.b.8, s. Anm. 7 (s. Abb. C, Nr. 14).
55 Lbd; UA: TS Mp. 883, s. Anm. 15 (s. Abb. A).
56 Gerteis, Klaus: Die deutschen Stidte in der frithen Neuzeit. Zur Vorgeschichte der ,,biir-
getlichen Welt®, Darmstadt 1986, S. 8, 27.
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gelegte barocke Stadtanlage Herrnhaag mit einer groBlen Anzahl mehrge-
schossiger Hiuser auf den zeitgendssischen Besucher gewirkt haben muss.

Konnte die dullere Gestalt und die Nutzung der Herrnhaager Gebiu-
de und Anlage rekonstruiert werden, so bleiben die anfinglichen Planungen
und Ziele fir den Ort Herrnhaag in weiten Teilen unklar. Ob der Herrnhaa-
ger Bauplan tiefere religidse Motive darstellen wollte und um welche es sich
dabei gehandelt haben mag, muss ebenso an Hand der zur Verfigung ste-
henden Quellen geklirt werden, wie die Parallelen zur tibrigen Herrnhuter
Architektur und zum Birgerhausbau des 18. Jahrhunderts. Auch weitere
architektonische Einfliisse sind zu untersuchen.

Der Name ,Siegmund August von Gersdorff* hingegen scheint
lediglich mit dem Bau des Zinzendorf-Hauses in Verbindung zu stehen,
denn zu Baubeginn der Anlage Herrnhaags hatte von Gersdorff noch
keinen Kontakt zur Herrnhuter BriidergemeineS” Es muss also zunichst
offen bleiben, wer mit welcher Zielsetzung die barocke Planstadt Herrnhaag
entworfen hat. Sicher ist jedoch die bedeutende Stellung, die Herrnhaag
innerhalb der Entwicklung briiderischen Architektur einnimmt: Stellt
Hernhaag doch die erste bruderische Idealstadt-Anlage dar, deren Formen
sich bei spiteren briidderischen Ortsanlagen wieder finden lassen.>®

Ulrike Carstensen, Herrnhaag — a baroque planned town: the building
history of Herrnhaag from 1738 to 1753

The settlement of Hertrnhaag in Wetteravia was planned and occupied by the
Moravian Church between 1738 and 1753. Lists of buildings, contemporary de-

ictions and other sources have made it possible to produce a reconstruction of
its architecture. Three different types of Euildings, each with similar facades and
building layouts, can be identified: the houses on the sides of the squate, the choir
houses and the houses to the east of the settlement.

Above all, the houses on the sides of the square presented a very uniform
image because of their identical facades. This is especially noteworthy, because
these buildings were built at different times and by different owners. Moreover,

uite different construction methods wete used, but these were not visible from
e front because of the plastered facades. Only the rear buildings were different,
since they were adapted to the differing requirements of those who used them.

Pf;:n‘nhaag’s symmetrical overall layout and the high degree of uniformity
of its buildings permit the conclusion that there were precise rules for the whole
building project. So far, it has not been possible to establish how the erection of
this planned settlement came about and which motives (possibly theological in
nature) may have played a part in this building plan. It seems certain, however,
that H aag occuples an important position in the history of Moravian archi-
tecture.

57 UA: R.22.15, 20: Lebenslauf von Siegmund August von Gersdotf.

58 5. Merian (wie Anm. 1), S. 470-477; Richter, Andreas: Die Siedlungen der Herrnhuter
Brider im 18. Jahrhundert in Europa. (Studienarbeit Stadtbaugeschichte TU Braunschweig)
Braunschweig 1986. (Abdruck in diesem Bd., S. 1-8.); Inwieweit Herrnhaag als ,,Modell* fur
spatere briderische Siedlungen gedient hat, muss ebenfalls noch eindeutig geklart werden.
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Abb. B: Entwurf fir ein Gemeinhaus in Herrnhaag (Licht
(UA, TS Bd. 1.61)

enburg), um 1745
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DER ARCHITEKT DER BRUDERGEMEINE ZEIST

Wer war der Architekt der Briiddergemeine Zeist?

Uberlegungen zur Beteiligung von Heck, Marschall und Zinzendorf

von Paul Peucker

Die Anlage der Briiddergemeine Zeist in den Niedetlanden gehért zu
den schoénsten Ortsanlagen, die die Herrnhuter hervorgebracht haben:
durch die Kombination des herrschaftlichen Schlosses mit den davor gele-
genen beiden Plitzen wirkt sie fast wie eine firstliche Residenz. Die Zeister
Anlage besteht aus zwei linglichen Plitzen mit geschlossener Bebauung, die
entlang der Auffahrt zum Schloss gebaut sind. Den einzigen Zugang zu den
Plitzen bilden zwei kleine Briicken Uber das Wasser, das die Grundstiicke
umgibt. Diese Griben (,sloten®) dienen der Entwisserung des feuchten
Bodens, die im Mittelalter einmal den Flussboden eines schon lingst nicht
mehr existierenden Rheinlaufs bildeten.

Der ganze Komplex zeichnet sich durch eine grosse Symmetrie und
Einférmigkeit aus. Obwohl die einzelnen Hauser nicht nur innerlich son-
dern auch ausserlich unterschiedlich sind und das Zusterplein niemals fer-
tiggestellt wurde, wird die Wirkung des ganzen dadurch keineswegs beein-
trachtigt. Es ist offenbar, dass ein umfassendes Grundkonzept vorgelegen
hat. Wer der Urheber dieses Grundkonzeptes war, wer also der Baumeister
der Zeister Bridergemeinsiedlung war, ist bis heute nicht zufriedenstellend
geklart.

Die Vermutungen, die bisher in der Literatur gedussert wurden, ge-
hen in die Richtung von Johann Wilhelm Heck.! Im Altestenratszimmer der
Bridergemeine Zeist hingt eine grosse Federzeichnung des Gesamtkomple-
xes aus der Vogelperspektive, auf der er die geplante Bebauung in den Gat-
tenanlagen des Schlosses eingezeichnet hat. Dieses ,,Prospect van Nieuw-
Zeyst™ ist signiert ,,Joh. William Heck, 1749%. Auch andere Bauzeichnungen
von Zeist aus seiner Hand sind tiberliefert:

— Entwurf fir die Bebauung des Broederpleins, Grundriss, ,,Zeyst, d. 30.
Aug. 17482
— Entwurf fir das Bruderhaus, Grundrisse, 17483

1 Johan Meerdink, De kerksaal en het broederhuis der Evangelische Broedergemeente te Zeist, (Boeken
der broeders, 8), Zeist 1968, 78-79, Anm. 46. Meta A. Schimmel u. C.L. Temminck Groll,
,Zusterplein en Broederplein’, in: Bulletin van de Koninklijke Nederlandse Oudheidkundige 69
(1970) 1-13. 4. So auch Roland Blijdenstein Zezst, groei en bouw. 11. Het slot en omgeving, Zeist
1983, 23.
2 Sammlung Zeichnungen und Drucke der Bridergemeine Zeist (Utrechts Archief), Nr. 6.
3 Ebd, N, 70.
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— Entwurf fir das Bruder- oder Schwesternhaus, Grundriss, ,,Amsterdam
26. Febr. 17484

— Entwurf fir das Briderhaus, Grundriss, Aug. 17485

— Entwurf fir das Briiderhaus, Ansicht und Grundrisse, 9. Oktober 17486

—,,Prospect van Nieuw-Zeyst“, Entwurf fiir die Bebauung des Broeder- und
Zusterpleins aus der Vogelperspektive, 1749.7

Da die einzigen signierten Bauzeichnungen aus der ersten Bauphase stam-
men und vor allem weil der Entwurf des Gesamtkomplexes den Namen
Hecks tragen, liegt die Vermutung nahe, dass Wilhelm Heck der Architekt
der Zeister Briiddergemeine war. Da es aber in den Zeister Quellen keine
anderen Belege fiir Hecks Rolle bei der Planung gibt, hat man diese Vermu-
tung immer mit Vorbehalt gedussert. Um beurteilen zu koénnen, ob der
Zeichner der Bauentwirfe tatsichlich der Baumeister des Anlage war, mis-
sen wir zuerst fragen, wer Heck war.

Jobann Wilhelmn Heck

Uber Heck ist bisher wenig bekannt. So wenig, dass er gelegentlich mit sel-
nem jingeren Bruder Caspar verwechselt wird, der dann versehentlich als
Zeichner der Pline genannt wird.® Das Zeister Gemeinarchiv enthilt kaum
Hinweise auf thn und auch das Unitétsarchiv in Herrnhut hat wenig mehr zu
bieten. Im Unititsarchiv finden wir jedoch Informationen uber Hecks Ver-
wandte, seine Eltern und Geschwistet, die es méglich machen, die Herkunft
von Wilhelm Heck zu rekonstruieren.

Wilhelms Eltern waten Johann Lorentz Heck und Susanna Creuz-
burg, die beide in Sommerhausen bei Wurzburg geboren waren.? Kurz nach
ithrer Heirat 1716 zogen sie nach Prichsenstadt, wo Johann Lorentz eine
Anstellung als Stadtmusiker und Stadtschreiber bekam. Hier wurden neun
ihrer insgesamt zwolf Kinder geboren, sieben Séhne und finf T6chter. Das
Ehepaar Heck gehorte zu einer kleinen Gruppe von Pietisten, die in Prich-
senstadt Versammlungen hielten. Da das Halten von Konventikeln verboten

4 Ebd, Nr. 68.
5 Ebd, Nr. 69.
6 Unititsarchiv, Topographische Sammlung, Bd.1.70.a.

7 Ist im Archivinventar der Sammlung Zeichnungen und Drucke der Briiddergemeine Zeist
unter der Nr. 393 aufgefiihrt, befindet sich aber im Vorsteheramt in Zeist.

8 Huib Leeuwenberg, Lintrepos in Luropa’. Zeist als schakelgemeente in de achttiende ecuw,
in: De Zeister Broedergemeente, 1746-1996. Bijdragen tot de geschiedenis van de herrnbutters in Nederland,
Zutphen 1996, 110-137, hier 123.

9 Susanna Creuz ist laut Lebenslauf in den Gemeinnachrichten (1764, 10. Beilage bei Woche
35) am 2.11.1694, laut Sterbenseintrag im Herrnhuter Kirchenbuch (im UA) am 21.9.1694
geboren. Hier ist als Geburtsort Sangerhausen angegeben.
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war, wurde Johann Lorentz 1735 zusammen mit vier anderen Minnern

gefangen genommen.!? Die Pietisten in Prichsenstadt hatten Verbindung

nach Herrnhut und mit dem 8 km stdlich gelegenen Castell.!" Am 10. Sep-

tember 1735 verkaufte Vater Heck sein Haus in Prichsenstadt und zog mit

seiner Familie nach Rehweiler, wo Zinzendorfs Vetter Ludwig Friedrich von

Castell nach herrnhutischem Vorbild eine pietistische Gemeinde aufbauen

wollte.!2 Von Rehweiler aus besuchten die Hecks im Sommer 1736 die

Ronneburg, wo sich damals Zinzendorfs Frau Erdmuth Dorothea aufhielt.!?

Nachdem es in Rehweiler zu einer scharfen Auseinandersetzung in der pieti-

stischen Gemeinde gekommen war, entschlossen sich die Hecks 1741, mit

ihren Kindern nach Marienborn zu ziehen. Am 28. November 1741 kam die

Familie Heck zusammen mit noch zwo6lf anderen Unzufriedenen aus Reh-

weiler in Marienborn an, das ein Zentrum der Brudergemeine in der Wettet-

au war.!* Die Kinder des Ehepaars Heck, mit denen sie zur Brudergemeine

kamen, sind folgende:!

- Georg Christian (geb. Prichsenstadt 28. Dezember 1718),

- Johann Wilhelm, (geb. Prichsenstadt 27. April 1721 - Amsterdam 11.
August 1759)

- Eleonora Louise, (Prichsenstadt 3. September 1725 - Neudietendorf
23. Juni 1786),16

- Johann Caspar, (geb. Prichsenstadt 6. Marz 1727),

- Anna Barbara, (Prichsenstadt 10. April 1730 - Ebersdorf 18. August
1776),

- Catharina Barbara, (Prichsenstadt 24. Dezember 1734 - Herrnhut 4.
Mirz 1792).17

- Margaretha, (Rehweiler 17417 - Lindheim 3. Mai 1745)'$

10 [Katl Friedrich Heinrich] Anspacher, Pietisten und Herrnhuter in Prichsenstadt, 1717-
1756, in: Zeitschrift fiir Briidergeschichte X (1916), 1-31, hier 13.
11 Siche die Briefe von IL.F. Castell an Zinzendorf, 26.12.1735 und 15.3.1736, gedruckt bei

Horst Weigelt, Die Begiehungen swischen Ludwig Friedrich zn Castell-Remlingen und Zingendorf sowie
ihr Briefivechsel, Neustadt a.d. Aisch 1984, 124, 142 (Originale im UA).

12 Anspacher, Pietisten, 21. Weigelt, Bezichungen, 37-41. Der Lebenslauf von Susanna Heck
nennt nicht Rehweiler sondern Castell als Wohnort.
13 Lebenslauf Susanna Heck.
14 Diarium Herrnhaag 28.11.1741 (UA, R.8.33.b.2.b).
15 Die Geburtsdaten wurden mir freundlicherweise von I'rau EyBelein (Ev.-Lutherisches
Pfarrramt Prichsenstadt) aus dem Prichsenstidter Kirchenbuch mitgeteilt. Sie weichen zum
Teil von den Geburtsdaten in den herrnhutischen Quellen ab.
16 Thr Lebenslauf: R.22.63.19. Das Kirchenbuch von Prichsenstadt gibt als Vornamen Eleo-
nora Elisabetha und als Geburtsdatum 4.9.1725.
17 Thr Lebenslauf (mit Geburtsdatum 19.12.1735): R.22.63.18. Sie litt spiter unter ciner
Htiefen Melancholie®.
18 Kirchenbuch Herrnhaag.
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Die Eltern Heck wurden im Seminar der Bridergemeine in Lindheim ange-
stellt, wo Johann Lorentz Musik unterrichtete.l Uber das Ehepaar Heck ist
nicht viel bekannt. Im Diarium des Seminars wird unter dem 18. Juni 1744
erwihnt, dass Heck nach Gétlitz ,in des Beza jun. Stelle” berufen wird? Es
ist fraglich, ob dies witklich geschehen ist. In dieser Zeit verloren sie ein
vierjahriges Tochterlein Margaretha, und am 3. Juli 1748 starb Johann Lo-
rentz Heck in Herrnhaag?! Als Witwe bekam Susanna eine Anstellung am
Pidagogium der Briidergemeine in Grosshennersdorf bei Herrnhut. Hier
starb sie am 8. Mai 1764.

Der ilteste Sohn Georg kam als Theologiestudent nach Herrnhut,
spiater nach Lindheim und Marienborn?? Die Tochter, die ledig blieben,
waren titig in der Kindererziehung in verschiedenen Anstalten. Sohn Caspar
war spiter Organist und Schreiber, beide Kinste hat er sicherlich von sei-
nem Vater gelernt. Uber Wilhelm Hecks Ausbildung ist aber nichts tiberlie-
fert; wo und von wem er das architektonische Zeichnen gelernt hat, bleibt
unbekannt. Die Tatsache, dass Heck seine Zeichnungen signierte (gewiss
nicht Giblich in der Briidergemeine) deutet darauf, dass er seine Kunst nicht
unterschitzte; dass er manchmal sogar mit dem latinisierten ,,Heckius® si-
gnierte, lisst vermuten, dass wir es nicht mit einem bescheidenen Mann zu
tun haben. Dass Heck bet seiner Ankunft in Zeist auf dem Gebiet des Bau-
ens keineswegs unerfahren war, kann nach einem Glicksfund im Unitatsar-
chiv als gesichert gelten.

Kurz nach Ankunft der Familie in der Wetterau muss Wilhelm nach
Ebersdorf gegangen sein, wo er Organist war und sich auch mit Baufragen
beschiftigte. Exr widmete sich der Anlegung einer herrnhutischen Gemeinde
in Ebersdotf, korrespondierte mit dem Musiker August Heinrich Gehra
(1710-1785) in Gera tber die Anschaffung einer Orgel fiir den Saal und
zeichnete am 16. August 1747 den Grund- und Aufriss fir das Waisenhaus
(spiter Briiderhaus) in Ebersdorf?? Er hatte die Baudirektion inne und fithr-

19 Anja Wehrend, Musikanschannng, Musikpraxis, Kantatenkompositionen in der Herrnhuter Briider-
gemeine. Thre musikalische nnd theologische Bedentung fiir das Gemeinleben von 1727 bis 1760, Frankfurt
[u.a.] 1995, 74, Anm. 187.

20 UA,R4.B.IILa.3.g.
21 Totenregister des Kirchenbuchs von Herrnhaag, UA.

22 Er war vom 25.12.1741 bis 23.12.1743 in Herrnhut, wo er in den Listen als 'stud. theol'
aufgefithrt wurde (UA, R.27.124.2) Danach war er bis 1744 im Theologischen Seminar in
Lindheim und Marienborn (R.27.291.6). In einer Gedicht-Sammlung des Unititsarchivs liegt
cin undatiertes Lied von ihm vor (R.21.A.195.111.48).

23 Mitgliederliste Ebersdorf 1746 (UA, R.27.39.8): ,,Joh. Wilhelm Heck, Organist®. - Gehra
an Heck, Gera 8.10.1747, R.9.A.2.9.23. - Grund- und Aufriss fir das Waisenhaus in Ebers-
dorf, gezeichnet von ,,J. W. H.“, Ebersdorf 16.8.1747, UA, Topographische Sammlung,
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te von Mitte 1745 bis Ende 1747 die Baurechnungen? Am Anfang des
Jahres 1747 hatte Wilhelm Heck seinen jingeren Bruder Caspar aus Lind-
heim nach Ebersdorf geholt;?5 mit ihm wiirde er 1748 nach Zeist reisen. Die
Versetzung der beiden Hecks nach Zeist Anfang 1748 steht vermutlich im
Zusammenhang mit dem Baugeschehen dort, wo Wilhelm gebraucht wurde.
Am 26. Januar reisten Wilhelm und Caspar Heck?6 nach Zeist.

In Zeist fing Wilhelm gleich mit der Arbeit an; ein Entwurf fir das
Briderhaus ist auf 26. Februar 1748 datiert. Andere datierte Pline sind vom
30. August 1748 und vom 9. Oktober 1748. Die Gesamtansicht der Zeister
Anlage trigt die Jahreszahl 1749. Auch durch andere Quellen wird seine
Zeichenarbeit belegt. Im Kassenbuch der Zeister Baukasse werden einige
Ausgaben aufgefiihrt, die mit Hecks Zeichenarbeit zu tun haben. So bekam
Bauvaufseher Sommer am 10. August 1748 10 Gulden und 12 Stuiver fiir die
Anschaffung von zwei Zeichenbrettern und Wachgeld. Am 4. September
1748 ist eine Ausgabe im Baukassenbuch aufgefiihrt: ,,An Hek major we-
gens zijn reyse op de 27 august na Amsterdam om de tekeningen® (An Heck
major fur seine Reise am 27. August nach Amsterdam wegen der Zeichnun-
gen). Leider ist der Eintrag zu kurz, um auszumachen, was Heck mit den
Zeichnungen in Amsterdam getan hat. Wollte er sich etwa hier die Amster-
damer Hiuser ansehen, dessen Stil so deutlich in den Zeister Hausern wit-
ken? Oder sollte er den Amsterdamer Bridern, die in Zeist bauen wollten,
die Entwiirfe zeigen? Am 30. April 1750 ist schliesslich eine Abrechnung
mit Heck im Kassenbuch erwihnt, wonach er wegen einer Rechnung vom
27. Oktober 1748 noch 54 Gulden bekam?” Es handelte sich hierbei um
eine nachtrigliche Abrechnung, denn Wilhelm Heck hatte Zeist im Frijhling
1750 verlassen. Er zog nach Amsterdam, wo er noch kurz zur Briiderge-
meine gehorte, sich dann aber bald distanzierte. Er heiratete hier Anna Mar-

Mp.61.7. Memorandum betr. das ,,Gemein-Bauwesen zu Ebersdorf, von J.W. Heck,
23.8.1747, UA, R.9.A.a.15.8.

24 Im Ebersdorfer Diartum (UA, R.9.A.b.2.a) wird eine ,,Amtsconferenz der Pilgergemeine
unter der Leitung von Erdmuth Dorothea am 14.12. 1747 aufgefiihst, in der Br. Walther die
,~Baudirection an IHecks Stelle” tbertragen bekam. Am 5.1.1748 wurden ,,des Br. Hecks
major 2 1/2-jihrig gefiihrten Baurechnungen revidirt und abgenommen®.

25 Heck reiste am 17.1.1747 nach Herrnhaag und kam am 14.3.1747 mit Caspar zuriick
(Diarium Ebersdorf).

26 Caspar Heck war Ozganist und Schreiber (Kopist) der Gemeinnachrichten in Zeist. Am
29. Juni 1757 ging er nach London, wo er die Stelle des Organisten Christian Gottlieb Geisler
ibernahm. Im UAC-Protokoll vom 13.4.1768 wird ein Schreiben von C. Heck an David
Nitschmann erwihnt (London, 31.3.1768), in dem IHeck um Vergebung ,,iber chemalige
Vergehungen® und um Wiederaufnahme bittet. UAC tbetliess die Entscheidung der engli-
schen Okonomatskonferenz.

27 Kassenbuch der Baukasse, 1749-1752, f. 14 (Utrechts Archief, Vorsteherarchiv der Bri-
dergemeine Zeist, Nt. 229).
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garetha van der Hart, die sich mit ihren Eltern ebenfalls von der Amsterda-
mer Gemeinde zurtickgezogen hatte. Am 11. August 1759 starb Heck in
Amsterdam und wurde am 15. in der Westerkerk beerdigt.?8

Wilhelm Heck wart also fir die Bauangelegenheiten in Ebersdorf ver-
antwortlich gewesen und auf Grund dessen 1748 nach Zeist berufen, wo er
sich 1748 und 1749 mit der Verfertigung der Bauzeichnungen beschiftigte.
Obwohl er in Zeist anders als in Ebersdorf nicht die Bauleitung inne hatte,
moégen wir annehmen, dass seine Rolle nicht auf das Zeichnen allein nach
Angaben anderer Baumeister begrenzt blieb, sondern dass er seine Ansich-
ten bei der Gestaltung der Hauser miteinbrachte. Den typisch niederlindi-
schen Stil kann er am Zeister Schloss, in Utrecht und Amsterdam gesehen
haben. Ob er auch der Urheber des Gesamtkonzeptes war, steht jedoch
nicht fest. Um eine Antwort auf diese Frage zu finden, muss geklart werden,
wie sich die Uberlegungen fiir den Anbau einer Ortsgemeine in Zeist zeit-
lich abgespielt haben.

Die Banvorbereitungen

Das Schloss in Zeist, das von 1677 bis 1686 an der Stelle eines mittelalterli-
chen Schlosses angelegt wurde, konnte im Sommer 1745 von Cornelis
Schellinger, Mitglied der Amsterdamer Briidergemeine, gekauft werden?
Zu dem Besitz des Schlosses gehorte die hohe Gerichtsbarkeit Zeist und
Driebergen. Da es Schellingers Absicht war, in seiner Zeister Herrschaft
eine Ortsgemeine anzulegen, schickte Zinzendorf Anfang 1746 Friedrich
Wenzel Neisser nach Amsterdam und Zeist, um den Bau vorzubereiten. Der
Bau schien bald in Angtiff genommen werden zu kénnen, denn in einem
Protokoll vom 1. Mirz 1746 heisst es:

»Wegen Seyst. Br. Neisser continuirt, alle Anstalt zum Bauen in Seyst zu
machen, damit wenn Papa [Zinzendorf] kommt, gleich angefangen werden
kann *¢30

Vor allem die Amsterdamer waren recht ungeduldig, fiir sich in Zeist ein
Haus zu bauen.3! Die Gemeindeleitung mahnte aber zur Geduld, denn eine
richtige Ortsgemeine musste wohlgeplant und das Verhiltnis zwischen

28 Jacobus Jordaan, Geschiedenis van de Amsterdamse Broedergemeente, 1734-1765, Is. in
UA, S. 236. (im Archiv der Bridergemeine Amsterdam ist auch ein Exemplar dieser Chronik
vorhanden (Utrechts Archief, archieven EBG buiten Zeist, inv.nr. 23-24).

29 Uber das Zeister Schloss: Irmin Visser, Her Skt te Zeist, Amsterdam - Dieren 1986. Blij-
denstein, Sl en omgeving.

30 Konferenz in Amsterdam, UA, R.10.B.b.3.a.6. Das Sternchen deutet an, dass das Los
diesen Beschluss bestitigt hat.

31 Jonas Paul Weiss an C. Schellinger, 4.2.1746 (Entwurf), UA, Unitdtsvorsteherkollegium
(UVC), X.58.1.b.
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Ortsherrn und Bridergemeine musste geregelt sein. Zinzendorf kam am 10.
April in Zeist an, wo er sich den Ort ausfiihrlich ansah, sich Gedanken tber
die neue Ortsgemeine machte und die Synode, die vom 12. Mai bis 15. Juni
im Schloss stattfand, vorbereitete. Nach Ende der Synode blieben Neisser
und einige andere Geschwister in Zeist zurtick, um die Bauvorbereitungen
zu treffen.

Nachdem das Verhiltnis zwischen Briidergemeine und Familie Schel-
linger in Zeist am 7. Mérz 1747 vertraglich geregelt war, fand am 5. und 6.
April in Zeist ein grosser Gemeinrat statt, wozu mehr als 60 Briidder und
Schwestern angereist waren. Bei dieser Versammlung wurde ,.ein Ri3 des
projectirten Zeister Baues® gezeigt. Leider enthilt das Protokoll keine weite-
ren Angaben, weder zu diesem Riss noch zu dessen Verfasser. Die ausgear-
beitete Fassung aus der Vogelperspektive, die heute im Zeister Altestenrats-
zimmer hingt, kann es nicht gewesen sein, da Heck diese auf 1749 datiert
hat. Vielleicht hat man sich an dem Tag mit den einfachen Entwiirfen be-
gnigen mussen, die heute noch in der Sammlung der Zeister Briidergemeine
vorhanden sind.32 Wihrend dieses Gemeinrats kam die Finanzierung des
Bauprojektes durch einen ,,Gemeincredit” zu Stande. Nun schien der Bau
bald in Angriff genommen werden zu kénnen. Schon einen Monat spiter,
am 8. Mat 1747, zogen die ledigen Briider von Heerendijk nach Zeist, um
bei dem Bau eingesetzt zu werden. Trotzdem musste noch im gleichen Mo-
nat der Bauanfang wieder hinausgeschoben werden. Auf einer Besprechung
der niederlindischen Bridergemeine am 29. Mai in Amsterdam beschloss
man:

,.Hierauf wiell der Heyland an, daf} dieses Jahr wenigstens die Baumaterialien
in Zeist auf den Platz gebracht und das Bethhauf} in Amsterdam zu Stande
gebracht werden solle. In Zeist bleibt es dis Jahr nur bey dem Anfithren der
Baumaterialien *.33

Der Aufschub hing zusammen mit den Schwierigkeiten, die erneut im Ver-
haltnis zwischen Schellinger und Zinzendorf aufgetreten waren. Das Zeister
Diartum erwihnt vielfach Reisen von Neisser nach Amsterdam in diesem
Jahr, wo er wohl mit dem Ehepaar Schellinger verhandeln musste. Am 28.
August 1747 reisten Neisser und seine Frau fiir Besprechungen nach Herrn-
haag, wovon sie am 12. November zuriickkamen mit der Zusage: ,,Neisset
soll also getrost und sehr freudig seyn mit seinem Bau in Holland“3* Jetzt
ging es endlich wirklich voran. Am 27. Dezember schreibt das Zeister Dia-
rium: ,,Heute ward vieles iiber den Zeister Bau conferirt und der Grund

32 Utrechts Archief, Sammlung Zeichnungen und Drucke der Zeister Briiddergemeine, Nr. 4
und 5.

33 Provinzialkonferenz, UA, R.10.A.a.22.3.
34 Protokol Synodus oeconomica, 29-30 okt. 1747 in Hennersdorf, UA, R.2.A.24.2, p. 25.
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visitirt und allerley Sachen ausgemacht®. Heck war inzwischen nach Zeist
berufen, und im Februar fertigte er die ersten detaillierten Zeichnungen an.
Am 19. Mirz 1748 unterzeichneten Zinzendorf und Schellinger einen neuen
Vertrag, und ebneten so den Weg fiir den endgiiltigen Bauanfang. Am 14.
Mai wurde der Grund fiir das Briderhaus, Schwesternhaus und fur die Pri-
vathduser von Beuning, Deknatel und De Veer gegraben? So konnte,
nachdem die Baupline schon seit April 1747 vorlagen, der Bau endlich an-
gefangen werden. Wilhelm Heck kann also bei der Bauplanung und -
vorbereitung keine Rolle gespielt haben; er kam erst im Februar 1748 in
Zeist an.

Ein anderer Architekt?

Wenn nicht Heck der Architekt der Zeister Anlage gewesen sein kann, wer
kommt sonst noch in Betracht? Ein bekannter bruderischer Architekt war
Siegmund August von Gersdorf (1702-1777). Gersdorf, der von Zinzendorf
»des Lammes Baumeister” genannt wurde?® hat beim Anbau von Zeist
tatsidchlich eine Rolle gespielt. Laut Jungerhausdiarium schickte ihn Zinzen-
dorf im April 1748 von Herrnhut tGber die Wetterau nach Holland, ,,um die
Gebidude in Herrnhaag und Holland zu besichtigen®’7 Gersdorf, der bis
zum August in Zeist blieb, hat sich nachweislich mit dem dort angefangenen
Bau beschiftigt. Dies geht z.B. aus dem einzigen tberlieferten Bauprotokoll
vom 1. Juni 1748 hervor.3® Von den Anwesenden wird Siegmund von Gers-
dotf an erster Stelle genannt. Wesentliche Sachen wie die Hohe der Keller
und Stockwerke, die Flurbeleuchtung und die Ausfithrung der Treppen in
den Chorhiusern und in Beunings Haus wurden festgelegt. Gersdorf spielte
also beim Bau einzelner Gebdude eine Rolle — Stil, Hohe, Einteilung — ; der
stidtebauliche Rahmen von Neu-Zeist muss bei seiner Ankunft schon
festgestanden haben.

Auch andere Architekten waren in diesen Jahren in der Briidergemei-
ne titig. So beschiftigte sich Georg Adolph von Marschall (1716-1753) mit
der Baukunst. Marschall, geboren am 4. Mai 1716 in Stolpen, hatte in Leip-
zig Jura studiert und war seit 1741 mit Henriette Bibiane Reuss, Schwester

35 Das Diarium des ledigen Briiderchors enthilt cine Beschreibung der Feierichkeit
(Utrechts Archief, Briiderchorarchiv, Nr. 81).

36 So geht hervor aus einem Brief von G.A. von Marschall an die Arbeiter in England,
GroBkrausche 6.11.1743 (UA, R.21.A.100.25).

37 Jungerhausdiarium 22-23.4.1748 (UA, Ex. A, 233-234); 12.8.1748 (S. 579).

38 “Conferenz Protocoll de dato 1748 d. 1. Juni”, UA, R.10.A.a2.22.9. Im Diarium von Zeist
stcht am 1. Juni: ,Nachmittag war Bauconferentz tiber den gantzen Bauplan und darin vieles
resolviret.“ (UA, R.10.A.b.2.2). Anders als das kurz gehaltene Protokoll vermuten lisst, muss
dies also eine grossere Besprechung gewesen sein.
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von Erdmuth Dorothea von Zinzendotf, verheiratet.? Er war ilterer Bruder
von Friedrich von Marschall, der u.a. Salem angelegt hat. Marschall, dessen
Rolle in der herrnhutischen Architektur vollkommen vergessen zu sein
scheint und eine nihere Untersuchung verdient, gehorte 1744 als ,,Director
des Englischen Departmens und der Bausachen® zur Pilgergemeine, und
wird 1746 auf einer Gemeindienetliste als ,,Baumeister aufgefithrt.* Nach-
dem die Synode in Zeist zu Ende gegangen war, liess Zinzendorf Marschall
mit seiner Frau ,,zum Bauen® nach Zeist kommen, wo sie bis zum 7. August
1747 blieben.*! Das war genau der Zeitraum, in dem der Bau vorbereitet,
der Gesamtentwurf den niederlindischen Gemeinmitgliedern gezeigt, der
Finanzierungsplan beschlossen und in dem der Bauanfang immer wieder
verschoben wurde. Ein Brief, den Marschall in dieser Zeit an seine Schwi-
gerin Erdmuth Dorothea von Zinzendorf schrieb, erweckt den Eindruck,
dass er sich in Zeist langweilte. Er schreibt von einer ,,Zeister Ausschlaf-
Zeit*“ und:
,,Ich habe das liebe Zeist lieb, abet die Wahrheit zu sagen, denke ich mein
lieber Neisser hat sich in mir versehen, und bauen steht wiircklich auf Im-
mer-mehrs-Zeiten in meiner Herzens-Litaney. Jedoch genug davon, es wird
doch wohl gehen wies gehen soll. Vergessen sie mich nur nicht und behalten
mich und mein liebes Sophiechen lieb.“+?

Ich vermute, dass Marschall in dem Jahr, in dem er in Zeist war, zu-
sammen mit Friedrich Wenzel Neisser den Bauplan entwickelt hat. Die
Proportionen der Gesamtanlage, die Malle der Hauser und die Aufteilung
zwischen groflen, hervorstehenden Mittelhdusern, zuriicktretenden Fligeln
und hervorstehenden Eckhiusern (die jedoch kleiner als die Mittelhduser
sind) stammen héchstwahrscheinlich von Marschall. Die Abwechslung zwi-
schen Mittelhdusern, Fligeln und Eckhidusern, auch wenn sie nicht durch-
gehend festgehalten wurde, lockert die langen Fassadenflichen der Anlage
auf und macht es moglich, trotz Einfoérmigkeit zwischen den einzelnen
Hiusern zu unterscheiden. Es war sogar moglich, in einem einheitlichen

39 Uber Marschall gibt es sehr wenig biografisches Material im UA. Bei unverzeichneten
Akten wurde im Januar 2001 ein Schreiben von ihm an [die Gemeinde in Herrnhut (,,liebe
Briider”)] gefunden, in dem er seinen religidsen Werdegang schildert. Der unvollstindige
Brief (4 Bogen) muss auf 1735 datiert werden. (UA, R.21.A.100.33).
40 Liste der Einwohner des Hauses Marienborn, Okt. 1744 (UA, R.27.292.34); Synode Zeist
1746, Protokoll, S. 50 (UA, R.2.A.19.1).
41 Protokoll einer Besprechung tiber die niederlindischen Gemeinden [Juni/Juli 1746] (UA,
R.10.A.2.22.11). Im Briiderhausdiarium wird er das erste Mal am 27.8.1746 genannt (Utrechts
Archief, Briiderchor Zeist, Nr. 81). Scine Abreise war am 7.8.1747 (UA, Diarium Zeist,
R.10.A.b.2.a). Im Zeister Diarium sind in dieser Zeit viele Besuche von Marschall in Amster-
dam verzeichnet.
42 Zeist 6.12.1746 (UA, R.21.A.100.24).
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und harmonischen Stil sowohl grofle und herausragende Hiuser fiir die
vermobgenden Amsterdamer und Haatrlemer zu bauen, als auch einfachere
Hiuser, die meist von deutschen Mitgliedern der Gemeinde finanziert wur-
den.¥ Die quadratische Anlage hatte auch Nachteile: die Hauser waren
durch ihre vorgegebene Hohe ziemlich teuer; die Integration von Werkstit-
ten oder Geschiften war nicht einfach und die Eckraume, die in den Chot-
hausern fiir Chorsaal und Speisesaal genutzt wurden, waren in Privathdusern
cher unpraktisch.

In seiner Aufgliederung der langen Gebiudefronten unterscheidet
Marschall sich von Siegmund von Gersdorfs Entwurf fiir die Gemeinde
Saron in Chelsea (1752). Auch hier sind lange Gebaudeblocke geplant gewe-
sen, deren Fassaden aber kaum untergliedert wurden.#

Wenn Heck die einzelnen Hiuser zeichnete und deren Details ent-
warf und Marschall die MaB3e und Einteilung der Gesamtanlage bestimmt
hat, ist damit noch nicht gesagt, dass nun feststeht, wer der Urheber des
Gesamtkomplexes war. Ich glaube, dass dies Zinzendorf selbst gewesen ist.

Nikolans Ludwig von Zingendorf

Zinzendorf kam am 10. April 1746 in Zeist an. Friedrich Wenzel Neisser
muss ithn herumgefithrt und thm das Schloss, den Schlossgarten und das
Dortf Zeist gezeigt haben. Zwei Tage spiter schrieb Zinzendorf an Cornelis
Schellinger, Herrn von Zeist und Eigentiimer des Schlosses, einen Brief, in
dem er dem neuen Schlossherrn mitteilte, wie die Ortsgemeine in Zeist zu
finanzieren sei, in wieweit der Graf selbst sich beteiligen wollte, welchen
Teil des Schlosses er fiir sich beanspruchte und welcher Teil des Schlossgar-
tens fur den Bau von Neu-Zeist genommen werden sollte#> Seine Pline
standen schon ziemlich fest, denn er schrieb:

»INun ist der dullere Grundplan fertig, aber just der Grund, der Haul3
Plaz und der Rost ist eingerammelt. Zinzendorf hat also innerhalb von
nicht einmal zwei Tagen angegeben, wo und wie zu bauen war. In seinem
ausfiihrlichen Schreiben erliuterte er den Grundplan wie folgt:

Hinter dem Schloss, in Richtung Bunnik, wollte er das Schwestern-
haus, Witwenhaus und die ,,Madchenhiuser bauen. Diese sollten in den
Alleen hinter den Gemusegirten entstehen, heute zwischen Hernhuttersin-
gel und Blikkenbutgetlaan/Waterigeweg. Vor dem Schloss, in Richtung

43 Aber auch die Iligelhiduser waren gross und kostspielig. IHieriiber wurde mehrmals ge-
klagt, aber man wollte nicht vom Plan abweichen. Zum Beispicel: Niederlindische Konferenz,

Protokoll 22.8.1754 (UA, R.10.A.a.206).

44 Siche den Entwurf fiir die Ortsgemeine Saron in Chelsea, 1752 (UA, 1S.Bd.1.85), abgebil-
det in: Graf ohne Grengen. Leben und Werk von Nikolaus Ludwig Graf von Zinzendorf. Hg.
von Dietrich Meyer u. Paul Peucker. Herrnhut 2000, 59.

45 Zinzendorf an Cornelis Schellinger, Zeist 12.4.1746, (Urschrift), (UA, UVC X 58.1.a).
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Dotf, wollte Zinzendotrf an der rechten Seite das Briidethaus und die
»Knibgen Hiuser bauen, und links ,;mein eigen Haullgen (hier ist seit
1747 der Gottesacker). Weiter in Richtung Zeist, auf den Wiesen ,,mit den
Taubenschligen® wollte er ,,das neue Zeyst und Driebergen, die Gnaden-
stadt, oder Taubenfeld bauen. Fir einen Gottesacker erbat Zinzendotf ,.ein
Stiick wiisten aber trocknen Ackers® - die genaue Stelle musste noch gefun-
den werden. Einen Platz fiir den Saal erwahnt Zinzendorf nicht; fur diesen
hat er vermutlich von Anfang an die Orangerie im Schloss vorgesehen ge-
habt.4

Aus dieser Beschreibung geht hervor, dass Zinzendorf Zeist anfangs
wesentlich grosser plante, als es realisiert wurde. Von der nordlichen Seite
des Platzes bis zu den projektierten Chorhdusern fiir die Frauen wire die
Entfernung 660 m. Die geplante Anlage entfillt in vier Bereiche: die Privat-
hiuser, die Chorhéuser fiir die ledigen Briider und Knaben und weit ent-
fernt davon und abgetrennt durch Schloss, Schlossgarten und Schlossgraben
die Chorhiduser fir die Frauen. Das Schloss selbst war Sitz des Herrn von
Zeist (weltliche Obrigkeit) und von Zinzendorf (geistliche Obrigkeit), bot
Platz fur Gemeindiener und Gemeinsaal und war somit Zentrum der Sied-
lung.

Schon bald hat man sich auf eine Ortsanlage auf den Wiesen vor dem
Schloss beschrinkt, in dem auch die Chorhiuser integriert waren. Auf dem
Grundstick, wo Zinzendotf sein ,,Hiuschen bauen wollte, beerdigte man
am 25. Januar 1747 das kleine Madchen Anna Hasselman und machte es
somit zum Gottesacker. Was Zinzendorf mit diesem ,,Hauschen* beabsich-
tigte, ist nicht ganz klar, zumal er das halbe Schloss fiir sich in Anspruch
nahm. Vermutlich handelt es sich um einige Privatzimmer, in die er sich
ungestort zuriickziehen konnte. Solche Riume sind 1748 realisiert worden,
jedoch an einer anderen Stelle: gleichzeitig mit dem Bau der Chorhiuser und
Privathiuser am Platz baute man ,,Papas Stube®, einen Anbau am Saalfliigel,

46 ,,AuBler der Jagd und Fischerey (denn die behaltet Thr allein) sind die Plaisirs und Ginge
gemeinschafttlich. Doch muf} ich 1) die nichsten Alleen dichte hinter den beiden Kiichen
Giirten tiber die SchloBgarten Briicke rechter und linker Hand der Hauptallee; 2) die 2 wii-
sten Garten Stiicke, die hinten mit einer Mauer zugezogen sind, tiber der Schloibriicke nach
dem Dorff zu, item; 3) die 2 Wiesen darauf die Taubenschlige stehen; 4) ein Stlick wiisten
aber trocknen Ackers, wo es mit beyder Genehmhaltung am besten zu milen [entbehren)| ist,
zu meinem vollen Gebrauch haben.

No. 1: gedencke ich die Jungfern-, Wittwen- und Madchen-Hiuser; No. 2: rechter
Hand nach dem Dotffe zu die Ledige Briider- und Knibgen-Hauser - /Jncker Hand mein
cigen HauBgen; No. 3: rechter und linker Hand das neue Zeyst und Driebergen, die Gnaden-
stadt, oder Taubenfeld, in Form der bekannten Pields oder Inns in Engeland, die ctwas
charmantes und in dem Gusto der ganzen Anlage von Zeyst sind, hinzubauen, auf welchem
die vornechmsten Plizze vor Jan van der Vliet, van Laar und die Erstlinge, die es mit uns
wagen wollen, voraus abgesteckt werden; No. 4: wird der Gemein Gottes Acker oder Be-
gribnil} Plaz, wo er sich am besten hinschickt, auf unser beyder Erkenntni3. (Ebd).
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bestehend aus zwei Raumen.#’ Dieser Anbau, der von 1764 bis 1801 das
Unititsarchiv beherbergte, ist erst bei der Restaurierung des Schlosses 1960-
1969 entfernt worden. An der Stelle des Teiches plante Zinzendorf in den
50-et Jahren einen Kirchensaal, der rund gebaut werden sollte.#

Far die Hauser auf den Wiesen vor dem Schloss gab Zinzendorf
schon in seinem Brief an Schellinger an, wie sie auszusehen hatten. Es soll-
ten keine Strassen angelegt werden, sondern er wollte, dass das neue Zeist
»in Form der bekannten Fields oder Inns in Engeland® gebaut werde, ,,die
etwas charmantes in dem Gusto der ganzen Anlage von Zeyst sind“# Was
Zinzendorf mit diesen ,,Fields oder Inns“ meinte, hat mir Dr. Colin Podmo-
re freundlicherweise erklirt. In London gibt es vier Inns of Court, Rechtsan-
waltsschulen. In der Nihe von Red Lion Street in London, wo Zinzendorf
1741 gewohnt hat, gibt es zwei Inns, die mit groBer Wahrscheinlichkeit Zin-
zendorfs Vorbild und Inspiration fiir die Zeister Anlage gewesen sind. Es
handelt sich um Gray’s Inn und Lincoln’s Inn Fields.

Beide Inns kennzeichnen sich durch eine geschlossene, einférmige
Bebauung, die sich um einen Platz reiht. Die Ubereinkunft mit der Zeister
Anlage ist verbliffend. Zinzendorf miissen diese Inns so gefallen haben,
dass er sofort wusste, dass Neu-Zeist dhnlich gebaut werden sollte. Wie er
selber schrieb, fand er, dass die Inns zur Anlage des Zeister Schlosses pass-
ten, wo die Alleen zum Verweilen einladen; auch wird die Form der beiden
Wiesen Zinzendorf auf diese Idee gebracht haben. Im September 1746 kam
Zinzendotf noch einmal auf die Inns zu sprechen; diesmal wollte er den
Platz in Herrnhaag zu einem Inn umgestalten:

,Der Plaz auf dem Haag in der Mitte aber soll ein Inn werden, wie Grace-
Inn-Garden [Gray’s Inn] mit Baumen besezt und mit Alleen inwendig und
mit Sand bestreut, dass man drinnen spazieren kan, und der ubrige Haag
miiste mit Steinen gepflastert werden®>0

Aus diesem Zitat wird deutlich, welche Aspekte der Inns Zinzendorf gefal-
len haben: die Baume, Alleen, der Sand. Die Inns waren Plitze, wo man sich
angenehm aufhalten und spazieren konnte.

Der Grundplan fiir Zeist geht also auf Zinzendorf zurick. Auch
wenn er schreibt, dass ,,der Rost ... eingerammelt® ist, kann dies nicht be-

47 Schon in einem Protokoll von vermutlich Juli 1746 liess Zinzendorf festhalten: ,,Papas
Wohnung hinten am Saal anbauen® (UA, R.10.A.a.22.10). Der Grund wurde am 9.6.1747
gegraben und am 22.9. konnte Zinzendorf die Riume schon besichtigen.

48 Siche ,,Der vollkommene Wille des Heylands ... in der Zeyster Sache® (vor 1760), UA,
R.10.a.2.21.15.

49 Auch in dem Protokoll von vermutlich Juli 1746 ist die Rede von Inns: ,,Die neuen Inns,
vollig zu projectiren, die Materialien herbey zu schaffen und kiinfftigs Jahr g.g. recht bauen.
(UA, R.10.A.2.22.10).

50 Synode London, 15. Sept. 1746, Sessio IV, R.2.A.20.A, S. 137.
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deuten, dass er innerhalb von zwei Tagen (zwischen Ankunft und Brief) das
genaue Raster der Hiuser abgesteckt haben kann! Die Ausarbeitung des
Plans tbetliess Zinzendorf dem Schwager seiner Frau, Georg Adolph von
Marschall. Dieser arbeitete Zinzendorfs Ideen aus, entwickelte einen
Grundplan, stellte die Kubatur der Hiuserreihen fest und kombinierte grof3e
und kleinere Hiuser zu einem harmonischen Ganzen. Im Sommer 1747
waren die Pline fertig: am 7. August reisten die Marschalls ab und am 28.
August folgten die Neissers nach Herrnhaag, um die Pline vorzulegen. Wie
detailliert Marschalls Zeichnungen waren, ist schwer zu sagen. Am Ende des
Jahres wurde Wilhelm Heck nach Zeist berufen, der dann die Hauser im
Detail zeichnete. Ich glaube nicht, dass seine Rolle nur aus Zeichnen nach
Vorgaben anderer bestand. Er hat wahrscheinlich die endgiltigen Pline fur
die Hauser, die in der ersten Bauphase 1748/49 gebaut wurden, gezeichnet:
fir die Chorhiuser, fir das Haus von Matthijs Beuning (Broederplein 25-
29), von Nicolaas de Veer (Broederplein 21), den Fligel Broederplein 23,
das Haarlemmer Haus (Nt. 9), das Haus von Van der Vliet am Zusterplein
(1814 abgerissen) und das Haus von Johannes Verbeek (Zusterplein 8). Das
Haus fir Dominee Deknatel, das zwar 1748 angefangen wurde, blieb bis
1777 eine Baugrube (Broederplein 33). Von den Privathdusern sind keine
Zeichnungen vorhanden; nur die obengenannten Bauzeichnungen der
Chorhiduser von Heck sind iiberliefert.

Der Entwurf von Zeist geht also auf mehrere Personen zurtick: die
Grundidee stammt von Zinzendorf, die Umsetzung und Ausarbeitung ist
Marshalls Verdienst und die detaillierten Bauzeichnungen der einzelnen
Hiuser sind von Heck. Siegmund von Gersdorf hat beratend mitgewirkt,
aber auch andere (z.B. Neisser und die spiteren Eigentimer) werden eine
solche Rolle gespielt haben. Festzuhalten bleibt, dass die Baugeschichte der
herrnhutischen Siedlungen, sicher im Vergleich zu anderen Themen, oft nur
durch miithsame Rekonstruktion zu schretben ist. Zinzendorf war beim
Entwurf der Zeister Anlage bestimmend; seine Rolle darf auch bei anderen
Ortsgrindungen nicht unterschitzt werden.

51 ,,Im Bauwesen ist der Rost ein holzener Grund auf weichen oder feuchten Boden, welcher
aus mehrern kreutzweise geschrinkten und fest mit einander verbundenen Schwellen gezim-
mert wird, und oft auf eingeschlagenen Grundpfihlen ruhet. Auf einen solchen Rost wird
alsdann das ganze Gebidude gesetzet” (J.C. Adelung, Versuch eines vollstindigen gramma-
tisch-kritischen Worterbuches der Hochdeutschen Mundart, 5 Bde., Leipzig 1774-1786).
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Blick vom Schloss in Richtung des Dorfes Zeist. Die Briiddergemeine Zeist
sollte auf den beiden Wiesen mit den Taubenschligen links und rechts der
Allee gebaut werden. Die Taubenschlige veranlassten Zinzendorf dazu, die
neue Gemeinde ,,Taubenfeld” zu nennen. (Kupferstich von Daniel Stoo-
pendaal, um 1717).
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Abb 2:

Johann Wilhelm Heck 1749

)

Plan fir den Bau der Briidergemeine Zeist.

(Briidergemeine Zeist).
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Abb. 3:

Ortsplan von Zeist (1810). Die urspriinglich von Zinzendorf geplanten
Gebaude sind darin schwarz markiert. V.Ln.r.: die Schwestern-, Witwen-
und Madchenhiuser, das Schloss, das Briderhaus mit Knabenanstalt und
Zinzendorfs eigenes Haus, sowie die beiden Plitze.
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Abb. 4:
Lincoln’s Inn New Square in London, (Kupferstich von Sutton Nicholls,
1731).

Abb. 5:
Adolph von Marschall (Olgemilde von verm. J.V. Haidt, UA).
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Paul Peucker : Who was the Architect of the Moravian Settlement in
Zeist?

The Moravian complex of Zeist in the Nethetlands is one of the most im-
pressive settlements within the Moravian world. Two grand symmetrical
squares, ranged opposite each other along the approach to a late 17th-
century manor house, form the heart of this Moravian congregation. The
layout of the settlement as a whole, as well as the architecture of the indi-
vidual houses, leads one to believe that an overall organizing plan existed,
according to which construction work was executed. The author tries to
establish the identity of the town planner. The earliest signed plans of Zeist
were drawn by Johann Wilhelm Heck (1721-1759), but until now it had not
been possible to specify his exact role in the planning process due to the
lack of information in the Zeist archives. In this article Heck’s biography is
reconstructed by means of records from the Unity Archives, but it is shown
that although he drew up the facades of individual buildings, he could not
have been the designer of the ground-plan. The most likely candidate for
designer of the Zeist settlement is Georg Adolph von Marschall (1716-
1753), a Moravian architect who has been forgotten until now. Because of
his presence in Zeist during the months in which the plan was developed,
one can assume that he designed the ground-plan, its proportions and the
pattern of alternating larger centre houses and recessed “wings”. However,
Marschall cannot be considered the actual planner of the project to build a
series of continuous row houses. This suggestion came from Count von
Zinzendorf himself, as the author shows. Inspired by the Inns of Court in
London, Zinzendorf wanted this new settlement to be built in a similar style
and ordered Marschall to realize this plan. Marschall must have considered
his job complete with the drawing up a general ground-plan. The last phase
of the planning, the layout of the individual houses and facades, was left to
the architectural draughtsman Heck.
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Friihe briiderische Sile in England

von Colin Podmore

In seiner 1931 verdffentlichte Studie ,,Die Saalkirche der deutschen Briidergemeine im
18. Jabrbundert* hat Wolf Marx 24 Sile untersucht, die von der Herrnhuter
Briidergemeine bis 1812 auf dem europiischen Festland etrichtet wurden. Bis
auf drei (Zeist in den Niederlanden, Sarepta in Ruflland und Christiansfeld in
Dinemark) standen sie damals alle auf deutschem Boden. Sie gliedern sich in
zwet Gruppen. !

Die erste Gruppe beginnt mit dem Saal im Herrnhuter Gemeinhaus, der
aber vor 1727 entstand und nicht fiir briderische Versammlungen konzipiert
war2 Das erste Gebdude, das von der Briidergemeine von vornherein zu
religiosen Zwecken etbaut wurde, war nicht, wie Marx behauptete} das
Gemeinhaus von Gnadenberg in Schlesien (heute: Godnéw), sondern das
zwischen 1737 und 1738 etrichtete Gemeinhaus in Heerendijk (Niedetlanden)#
Danach kam das zwischen 1738 und 1740 errichtete Herrnhaager
Gemeinhaus. Marx hat diese Gebdude nicht berticksichtigt — wohl weil sie
nicht mehr standen. Nach ihnen fihrt die Reihe zwischen 1743 und 1747 mit
finf Silen und in den finfziger Jahren mit vier weiteren fort, wovon der
letztere 1761 eingeweiht wurde. In den Gemeinhdusern von dieser ersten
Gruppe war der Saal kein Gebdude fiir sich, sondern ein Raum innerhalb eines
Gemeinhauses, in dem die ,Arbeiter‘ auch wohnten, das auch Giste
beherbergte und in manchen Fillen auch eine Kinderanstalt enthielt. Der Saal
war von aullen nicht zu erkennen. Auch in den sechs Fillen, wo er
zweigeschossig war, hatte er zwei Reihen Fenster iibereinander? In der Regel
hatten diese Sile keine Galetien® Die Lichtenburg, Zinzendorfs zwischen 1744
und 1745 etrichtetes Haus auf dem Herrnhaag, war mit ihren engen Balkonen
an den Lingsseiten des Saals sowie Emporen an den Schmalseiten einmalig?

1 W. Marx, Die Saalkirche der deutschen Briidergemeine im 18. Jahrhundert (Leipzig, 1931), S. 8-15.
2 H. Merian, ‘Finfiihrung in die Baugeschichte der Evangelischen Bridergemeinen ausgehend
vom Modell der Gemeine Herrnhaag® in: M. P. van Buijjtenen, C. Dekker und I
Lecuwenberg (Hg.), Unitas Fratrum (Utrecht, 1975), S. 477.
3 Marx (wie Anm. 1), S.51.
4 P. M. Peucker, ’s Heerendijk: Herrnhutters in Ijsselstein, 1736-1770, Walburg Pers, 1991, S. 62,
65, 104.
5 Marx (wic Anm.1), S. 9.
6 Line Galerie auf einer der Lingsseiten ist fiir Gnadenfrei in Schlesien (heute: Pitawa Gorna)
erwogen aber nicht ausgefithrt worden. Der Saal in der Bediner WilhelmstraBe hatte zwar eine
Lingsgaleric, aber diese war eine Ausnahme: Der Saal wurde in einem schon bestehenden Gebiu-
de eingerichtet und die Galerie war wegen des Platzmangels notwendig,
7 Marx (wic Anm. 1), S. 9, 11, 31, 56, 59; Merian (wie Anm. 2), S. 477.
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Briiderische Sdile des ersten Entwicklungsabschnittes anf dem enropdischen Festland

Ort Grundstein Einweihung/Fertigstellung
Herrnhut 1724 1726
Heerendjjk 1737 1738
Herrnbaag: Gemeinhans 1738 1740
Gnadenberg (Schlesien) 1743 1743
Gnadentfrei (Schlesien) 1744 1745
Herrnhaag: Lichtenburg 1744 1745
Ebersdorf 1745 1746
Neusalz/ Oder (Schlesien) 1746 1747
Betlin (WilhelmstraB3e) — 1751/1756
Kleinwelka 1757 1758
Neuwied 1758 1758
Rixdorf (Berlin-Neukolln) 1759 1761

[Nach W. Marx, Die Saalkirche der Briidergemeine im 18. Jahrhundert, S. 8: Zusitze
und Berichtigungen Aursiv.]

Die zweite Gruppe briiderischer Sile beginnt mit dem (spéter ersetzten) Saal in
Niesky (1755-1756) und dem groBen Saal in Herrnhut, die vor den drei letzten
der ersten Gruppe erbaut wurden. Alle Sile, mit deren Bau nach 1760
begonnen wurde, gehorten dieser zweiten Gruppe an, bis hin zum Konigsfelder
Saal von 1810-12. Diese Sile waren Gebiude fiir sich, obwohl meist nicht
freistehend. Sie hatten eine einzige Reihe langer Fenster an beiden Lingsseiten.
An den Schmalseiten errichtete man meist Galerien oder Emporen; obwohl
Lingsgalerien in drei Fallen erwogen wurden, wurden sie nicht ausgefiihrt?
Marx erklirte die von dieser zweiten Gruppe dargestellte Entwicklung
tiberzeugend als Einwirkung des protestantischen Kirchenbaus und als Folge
der kirchlichen Verselbstindigung der Briiddergemeine?

Briiderische Séile des 2. Entwicklungsabschnittes anf dem enropdischen Festland

Ort Grundstein Einweihung
Niesky 1755 1756
Herrnhut: gro3er Saal 1756 1757
Zeist (Niedetlanden) 1766 1768
Neusalz/ Oder (Schlesien): neuer Saal 1768 1768
Gnadenfrei (Schlesien): groB3er Saal 1768 1768
Sarepta (RuBland) 1771 1772

8 Marx (wie Anm. 1), S. 11-13.
9 Marx, S. 31.
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Kleinwelka Umbau 1776, 1802, 1856

Christiansfeld (Didnemark) 1776 1777
Neudietendorf 1779 1780
Gnadau 1780 1781
Gnadenbetg (Schlesien): neuer Saal 1781 1781
Gnadenfeld (Oberschlesien) 1781 1782
Neuwied: neuer Saal 1783 1785
Konigsfeld 1810 1812

[Nach W. Marx, Die Saalkirche der Briidergemeine im 18. Jabrbundert, S. 12.]

Marx untersuchte nur die briiderischen Sile des europiischen Festlands, aber
als der vierte Saal — der im Gnadenberger Gemeinhaus — 1743 erbaut wurde,
war die Briidergemeine schon eine internationale Kirche geworden, die
Gemeinden nicht nur auf dem europiischen Festland sondern auch in England
und Nordamerika hatte. Um sich ein umfassendes Bild von der Entwicklung
der bruderischen Sile machen zu konnen, mul3 man also auch die in Amerika
und England errichteten Sile in Betracht ziehen.

Bethlehem, Pennsylvania

Wie schon erwihnt, hatte Gnadenberg weder den ersten noch den zweiten fir
briiderische Versammlungen konzipierten Gemeinsaal. Es hatte aber auch nicht
den dritten: Diese Ehre gehort Bethlehem in Pennsylvanien. Der erste Teil des
dortigen Gemeinhauses, einschlieBlich des Saals, wurde Mitte 1742
fertiggestellt, und ein zweiter Abschnitt wurde im August 1743 bezogen.
Zinzendorf hatte schon im Dezember 1741 im Gemeinhaus von Bethlehem
ubernachtet und am 23. Dezember das Abendmahl darin gefeiert.!” Wie der
Saal im Herrnhuter Gemeinhaus und die in Gnadenfrei, Ebersdotf und Rixdorf
(heute: Berlin-Neukolln) ist dieser Saal von Bethlehem nur eingeschossig. Er
nimmt die Mitte des ersten Stocks ein. Uber dem Saal hatten die Briider im
ersten Mansardengeschol3 thren Schlafsaal. Der Gemeinsaal ist fast quadratisch
— 32 mal 31 FuB3 (9,75 m mal 9,45 m). Wie in allen frithen briderischen Silen
stand der Liturgustisch zwischen den mittleren Fenstern eines der Aulenwinde
und nicht vor einer Innenwand. Ein Gemilde von Christus hing hinter dem
Tisch. Erst 1750 hat man zwei Pfeiler eingebaut, um den zentralen Balken zu
stitzen.!! Herrnhut, Gnadenberg (vielleicht), Ebersdorf und Rixdorf hatten
auch solche Stitzen,'? die keine liturgische oder ekklesiologische Bedeutung
haben. Der Gemeinsaal von Bethlehem palit also genau in die erste Gruppe
briderischer Sile hinein und bietet keine Uberraschungen. Da die
Gemeinhauser in Herrnhut, Heerendijk und Herrnhaag nicht mehr stehen, ist
dieser Saal in Bethlehem nun der élteste briiderische Gemeinsaal tiberhaupt.

10 V. Nelson, The Bethlehem Gemeinhaus, Bethlehem, 1990, S. 7-10.
11 Ebd., S. 11-12.
12 Marx (wie Anm. 1), S. 9.
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Fulneck, Yorkshire

Der Saal im Gemeinhaus von Bethlehem palit, wie gesagt, genau in die etste
Gruppe hinein. Dies stimmt aber nicht fiir Grace Hall, das Gemeinhaus von
Lamb’s Hill, der ersten englischen Siedlung der Briidetgemeine, die nun den
Namen Fulneck trigt. Der Grundstein zum dortigen Gemeinhaus wurde am
10. Mai 1746 gelegt, und es wurde am 22. Mai 1748 von Johannes von
Watteville eingeweiht!?. In der Reihe kommt dieser Saal also nach denen in
Bethlehem, Gnadenberg, Gnadenfrei, Herrnhaag und Ebersdorf. Er wurde
begonnen vor, aber fertiggestellt nach dem in Neusalz an der Oder.

Die spitere Tradition der freistehenden briiderischen Sile wurde in
Fulneck fast vorweggenommen. Im April 1746 schrieb Friedrich Wenzel
NeiBer wegen der Baupline an Johann Téltschig, den Altesten der Gemeine
von Yorkshire. Benjamin Ingham, der Erweckungsprediger, dessen Sozietiten
in Yorkshire die Bruder iibernommen hatten, hatte das Landstick fur eine
Ortsgemeine gekauft. Nun hatte Neier gehort, da3 Ingham beabsichtigte, dort
einen freistehenden Saal zu errichten. In seinem Brief bestitigte Nei3er, dal3 ein
solcher Saal oder eine solche Kapelle geplant war, sagte aber, daf3 er spiter
gebaut werden sollte, und zwar hoher am Hiugel hinter der Siedlung. Die erste
Prioritit war, ein Gemeinhaus zu bauen. Dieses sollte ,nicht unsere grofle
Kapelle sein’, schrieb er: ,Ihr habt den Plan jenes Hauses ganz verlassen. Wie
wollt Thr Pilger aufnehmen? Wie sollen die Arbeiter in Lamb’s Hill versammelt
werden?* Die ,groBe Kapelle’ wurde nie gebaut. Es ist jedoch bedeutsam, dal3
eine freistehende Kapelle schon 1746 in Aussicht genommen worden war. Erst
zehn Jahre spiter begann man in Deutschland die ersten Sile zu bauen, die man
als Gebiude fiir sich bezeichnen konnte, und auch dann hatten sie Vorhiuser
oder Nachbargebiude, so dal3 sie nicht ganz freistehend waren.

So wie es gebaut wurde, war das Gebidude doch ein Gemeinhaus und
nicht bloB eine Kapelle. Das Wort ,Hall® im Namen ,Grace Hall', den das
Gemeinhaus ab 1749 trug'> miilte man eigentlich mit ,Landhaus® oder sogar
,Schlofi* tibersetzen und nicht mit ,Saal: Englische Adelssitze haben oft ,Hall  in
thren Namen. Vorne betrat man das Gebdude nicht durch Tiren an beiden
Enden der Fassade, sondern durch eine zentrale T1r, die sich in einen kleinen
Saal offnete. Dieser war etwas tiefer als breit, wurde durch Fenster an beiden
Seiten der Ttr beleuchtet und hatte eine Apsis am anderen Ende. Dieser Raum
wurde fur kleinere Versammlungen und Sitzungen gebraucht, aber spitestens
im Mai 1752 war er zum Speisesaal der ,Familie des Hauses‘ geworden; der

13 D. Benham, Memoirs of James Hutton, London, 1856, 223; Iulneck Moravian Church, York-
shire 1: Congregation Diary, 2. Juni 1748 (n. St.).

14 Fulneck Moravian Church 82¢.20: I. W. NeiBer an J. T6ltschig, 22. April (n. St)) 1746: ,... not
to be our great Chappel... You have quite left the plan of that house. How will you receive any
pilgrims? How shall the Labourers be gathered together at Lamb’s Iill?*.

15 Fulneck Moravian Church 1: Congregation Diary, Oktober 1749.
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Altestenrat stellte fest: ,Fiir die Zukunft sollen die Leichen unseret verstorbenen
Briider und Schwestern in den groBen Saal gebracht werden, denn der andere
ist nun unser Speisesaal.1¢ Ginge fithrten von diesem kleinen Saal zwischen
den vorderen Zimmern (zwei an jeder Seite der Haustir) und den kleineren
hinteren Zimmern zu Treppen, die in die oberen Stockwerke hinaufgingen.
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Abb. 1: Grundri} und Aufri3 des Gemeinhauses von Fulneck: Vorderseite und
Erdgeschol3 1749 (Unitéitsarchiv Herrnbut, TS Mp. 171.4)

Im ersten und im zweiten Stock gab es an jeder Seite des Hauses ein
Zimmer vorne und eins hinten. Aus den vorderen Zimmern und aus den
Gingen zwischen den vorderen und den hinteren Zimmern Offneten sich
Tiren in die Schmalseiten des groflen Saals. Spiter wurde der Dachraum zum
Schlafsaal ausgebaut.

16 Fulneck Moravian Church 54: Altestenkonferenz, 30. Mai 1752: ,For the future the Corpses of
our departed Brethren and Sisters are to be brought into the Great Hall, as the other is now our

Dining Room.*
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Da Grace Hall an der Seite eines ziemlich steilen Hiigels gebaut war,
konnte man das Haus so konstruieren, dal3, obwohl der grofle Saal sich im
ersten Stock befand, man von hinten direkt in ithn hinein gelangen konnte, ohne
eine Treppe hinaufzugehen. An beiden Enden der Ruckseite des Gebidudes
gaben Tiren durch kleine Vestibiile Zugang zum grofien Saal. Die Vorderseite
von Grace Hall lag dem Tal zu, aber man kam normalerweise vom hinter dem
Hugel liegenden Nachbarort Pudsey auf die Siedlung und das Gebiude zu. Also
wird man die hinteren Finginge mindestens genau so viel wie die vorderen
gebraucht haben, besonders weil man von hinten fast direkt in den grof3en Saal
gelangen konnte. Obwohl der Saal sich mitten im Hause befand, wirkte er also,
wenn man ihn von hinten betrat, eher wie ein freistehender Saal. In dieser
Hinsicht kann man Grace Hall gewissermallen als Vorwegnahme der zweiten
Gruppe briiderischer Sile betrachten. Trotzdem gehorte er als ein Saal, der sich
in einem Gemeinhaus befand, immer noch der ersten Gruppe an.

Auch in anderer Hinsicht kann man Grace Hall statt Niesky als ersten
der zweiten Gruppe bruderischer Sile betrachten. Obwohl er zweigeschossig
war, wurde er von einer einzigen Reihe langer Fenster beleuchtet, und dieses
machte das Vorhandensein eines Saals von aulen deutlich erkennbar!’. Grace
Hall unterschied sich von anderen Silen auch darin, dal3 er drei Galerien hatte.
Die Lingsgalerie hatte einen bogenférmigen Vorsprung in der Mitte. (Diese
Galerie wurde spiter in den Saal hinein erweitert, was das Ebenmal} des
Raumes zerstorte.) Eine von Johann Schnetzler gebaute Orgel mit einem hoch
verzierten Gehiuse stand auf der Galetie an einer der Schmalseiten!®.

Der bogenférmige Vorsprung der Lingsgalerie und das Orgelgehduse
waten nicht die einzigen Elemente, die zur Eleganz des Raumes beitrugen. Er
hatte auch ein reichhaltiges Gesims, Turen und Fenster hatten imposante
Architrave, und es gab eine Nische in der Mitte den Fenstern gegeniiber!®.
Vierzig Jahre nach dem Bau von Grace Hall war der Uberschwang der spiteren
vierziger Jahre eine schlechte Erinnerung, wenn man sich tberhaupt an sie
erinnerte. Briderische Gebdude und briderisches Leben waren nun schlicht
und einfach, und die Uppigkeit und Vornehmheit von Grace Hall (wie er nun
nicht mehr genannt wurde) war peinlich geworden. Eine Geschichte von
Fulneck und den Bridergemeinen in Yorkshire von 1785-1786 gab einem
ungehorsamen Architekten die Schuld:

17 Ingham, der nicht nur das Gut besal3, sondern auch einen Teil der Baukosten bezahlte, machte
Einwendungen gegen das Vorhaben, Fenster an der anderen Seite des Gebdudes einzulassen —
sowohl wegen der Kosten als auch weil er befiirchtete, dal3 sie die enstersteuer erhéhen wiirden.
‘Toltschig erwiderte aber, dafl Bethéduser nicht steuerpflichtig waren; also scheint es, daf3 dies nicht
der Grund war, weshalb man nur ecine Rethe groBler enster baute (Unititsarchiv Herrnhut,
R.13.A.5.125: J. Toltschig an I. von Marschall, 19. Juli 1746).

18 Die Orgel wurde fiir eine Stellung auf einer Galerie entworfen (Fulneck Moravian Church 170:
J. Schnetzler an L. E. Schlicht, 16. Januar. 1747/8).

19 Fir die Nische, siche Fulneck Moravian Church 1: Congregation Diary, 15. Mai 1751.
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Abb. 2: Grund- und Aufri} des Gemeinhauses von Fulneck: Rickseite und
etster bzw. zweiter Stock (UA Herrnbut, TS Mp. 171.4)

,-Eis war keineswegs die Absicht der Briider, die damit beschiftigt waren, es in
einer so teueren und unnotig feinen Weise machen zu lassen. Nein, es kostete
ihnen endlosen Kummer und Schmerz. Aber sie hatten einen untreuen
Architekten, und er wollte sich keineswegs nach ihren Anweisungen richten.
Dadurch, daBl er nach seinem Gefallen verzierte, verursachte er thnen und
ithren Nachfolgern durch seine Miiwirtschaft viel Kummer und unverdienten
Tadel (und viel unnétigen Aufwand).“?

20 Fulneck Moravian Church 393B: J. Miiller, ‘Some brief Historical Account concerning the
Beginning and Progress of the Work of the Lord in the Brethren’s Congregations in Yorkshire
and especially the congregation at Fulneck’ [1785-6], S. 38: It was by no means the intention of
the Brethren who were engaged therein, to have it done in so expensive and needlessly fine a
manner, nay it caused them endless grief and pain, but having an unfaithful Architect, the same
would not by any means follow their directions, and by embellishing as he pleased, caused them
and their followers thro’ his mismanagement much grief and undeserved blame (and much unnec-
essary expense).”
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Obwohl Architekten in spiteren Quellen genannt werden?' wird in den
zeitgenOssischen Quellen kein nicht-briiderischer Architekt genannt oder
tberhaupt erwihnt, und es wire tberraschend, wenn man einen beauftragt
hitte. Auf dem Herrnhaag und in Herrnhut wurden die frihen Bauten der
Briidergemeine alle von mahrischen Exulanten als Baumeister gebaut, denen in
Herrnhaag Baudirektionen koordinierend zur Seite standen??. Auch der erste
ordentlich ausgebildete Architekt, der fiir briderische Gebiude verantwortlich
war, Siegmund August von Gersdorf (1702-1777), der die Sile in der
Herrnhaager Lichtenburg und in Niesky und den groBen Saal in Herrnhut
entwarf, war selber Mitglied der Briiddergemeine?. Dall Grace Hall in einem
einfachen englischen Palladian Stil errichtet wurde, den ein Architekt aus der
Gegend hitte bewirken kénnen, steht dazu nicht unbedingt im Widerspruch,
denn die Architektur der Briidergemeine blieb wohl im Allgemeinen den
ortlichen Bauweisen verbunden?.

In der Tat brauchen wir nicht weit zu suchen, um den briuderischen
Baumeister zu finden, der fiir Grace Hall verantwortlich war. Der mahrische
Exulant Johann TO6ltschig (1703-1764) war von 1738 bis Oktober 1739
Baumeister auf dem Herrnhaag gewesen?. Im Mai 1746 redete Friedrich
Wenzel Neil3er in einem Brief an thn von ,,dem Kirchensaal... der von einem so
genialen Bruder und Baumeister, wie Du es bist, vorgeschlagen wurde“2¢ In
Lamb’s Hill (Fulneck) wie in Herrnhaag gab es eine ,,Baukonferenz®, und diese
war es (und kein ,,untreuer Architekt™), die im Januar 1747 (wihrend To6ltschig
verreist war) ,sich dariiber einigte, in unserem Saal ein schlichtes und sauberes
Gesims zu haben®.?’

Das tbliche Verfahten, wonach ein Bruder als Baumeister diente, wurde
spiter beim Bau der Schwestern- und Briderhéuser eingehalten, fiir die Chatles
Metcalfe verantwortlich war2® Der Nichtgebrauch von Architekten konnte
Probleme verursachen, wie in diesem Fall, wo sich herausstellte, da} die Bégen
auf dem Dachboden des Schwesternhauses zu grof3 waren, um das Gewicht des

21 Das Heft Celebration of the Centenary Jubilee of the Congregation of the United Brethren in Wyke, Mirfield,
Gomersal and Fulneck (I.ondon, 1855) berichtete: ,Br P. Ta Trobe has recently informed us, that his
late father, who was born in Fulneck ten years after the completion of the chapel, frequently
named a Mr Bottomley, of Halifax, as the architect’, wihrend bei C. F. Stell, An Inventory of
Nonconformist Chapels and Meeting-ITouses in the North of England (London, 1994) steht, dal3 das
Gemeinhaus greputed to have been designed by Edward Graves and his brother from Newark,

22 Merian (wie Anm. 2), S. 468-9.

23 Marx (wie Anm. 1), S. 5-6.

24 Merian (wie Anm. 2), S. 470.

25 Siche seinen Lebenslauf: Gemein Nachrichten, 1823, S. 627-634.

26 Fulneck Moravian Church 82c.21: I. W. NeiBer an J. T6ltschig, 24. Mai 1746 (n. St.): ,the
Church Hall... proposed by so an ingenious Brother and building Master as you are”.

27 Fulneck Moravian Church 66A: C. Metcalfe an J. T6ltschig, 9. Februar 1746/7: agreed to have
a plain and neat Cornish [cornice] in our IHall‘,

28 R.13.A.5.149: I'. von Marschall an C. R. von Zinzendorf (undatiert).
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Daches zu tragen, und deshalb abgebaut werden muflten. Auch dann waren es
Metcalfe und James Charlesworth (ein anderes prominentes Gemeinmitglied),
die sich trafen und ,,den billigsten und besten Weg, jene Bogen in den beiden
Dachern der Chorhiauser zu andern, ausmachten2

Obwohl Toltschig vor Ort den Bau des Gemeinhauses beaufsichtigte,
wurden Entscheidungen manchmal an hohere Stelle tberwiesen. Spater im Mai
1746 schickte Toltschig Grund- und Aufril des Hauses im Entwurf nach
London zur Weiterleitung an Neiler in Holland,** und im Juli 1747 bat er
Friedrich von Marschall (der schon eine Kopie der Entwiirfe hatte) eine
Entscheidung wegen der Fenster an Zinzendorf selber zu Giberweisen:

SSollte es die Zeit einmal erlauben, frage Papa, ob wir Fenster an der Riickseite
des Saals einlassen sollten oder nicht.... Du hast den Entwurf... an der Stidfront
wird es vier sehr grole Fenster geben. Wir denken, es wird austreichen, und
wiederum denken wir, es wire nicht verkehrt, wenn es auch an der Nordfront
zwel geben wiirde... Bitte lal} mich es mit der niachsten Post wissen, weil wir sehr
nahe daran sind, die Fenster alle auszulegen.?!

Dieses zeigt, dal} die Plane fir den Saal der Leitung der Brudergemeine bekannt
waren und mindestens schweigend von ihr gebilligt wurden, einschlieBllich der
vier groflen Fenster, die vom bisherigen Brauch abwichen und das
vorwegnahmen, was im zweiten Entwicklungsabschnitt des briidderischen Saals
iblich wurde, indem sie den groflen Saal sich vom restlichen Gebidude von
auBlen deutlich unterscheiden lieBen. Gleichermallen wurde die Entscheidung,
ein Gesims zu haben, von Peter Bohler im Februar 1747 bestitigt?

Trotz der Vornehmbheit und Eleganz des Gebédudes scheint der Saal weil3
und nicht farbig gewesen zu sein, mindestens seit 1753, denn in dem Jahr
wurde er getiincht®. Das Gemeinhaus enthielt jedoch auch ein ,blaues Zimmer
und ein ,rotes Zimmer'3* Die Galerien, die Wandtifelung und die Orgel
wurden aber gestrichen, und 1777 wurde entschieden, fiir die Decke etwas blau
in die Tiinche zu mischen.?

29 Fulneck Moravian Church 1: Congregation Diary 2, 20. Mai 1751: ;made out the cheapest and
best way of altering those Arches in both the Roofs of the Choir-houses®.

30 Moravian Church House, London, Pilgrim House Saturday Conference, 20./31. Mai 1746.

31 UA Herrnhut, R.13.A.5.125: J. T6ltschig an I. von Marschall, 19. Juli 1746: If time allows ever
ask Papa whether we should make any Windows on the Back front of the Hall or not.... You have
the Draught... there will be 4 very large windows in the south front. We think it be sufficient and
again we think it would not be amiss if there was two in the North front too... pray let me know
by the next post because we are very near the point to set all the windows out.

32 Fulneck Moravian Church 66A: C. Metcalfe an J. Téltschig, 14. Apzil 1747.

33 Fulneck Moravian Church 1: Congregation Diary, 19. Mai 1753.

34 Fulneck Moravian Church 1: Congregation Diary, 18./29. November 1750.

35 Fulneck Moravian Church 73: Servants’ Conference, 30. Mai 1750; Fulneck Moravian
Church 44: Congregation Council, 12. Juni 1777.
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Der Saal hatte Binke ohne Rickenlehnen, die unterschiedlich
aufgestellt wurden. Wie in den anderen briderischen Silen gab es
urspriinglich keine Kanzel, also sollte man die Galerien nicht so deuten, als
ob sie darauf hinwiesen, dal3 man den Saal als Predigtkirche geplant hitte, in
dem die Zuhorer von drei Seiten auf die Kanzel schauen wiirden. Die Nische
unter der Lingsgalerie diente doch sichetlich oft als Mittelpunkt fur eine
Versammlung. Als eine Kanzel 1750 nachtriglich eingefiihrt wurde, stand sie
(wie die Kanzel, die seit 1745 in Bedford in Gebrauch gewesen war’6) auf
Rollen und wurde nur fir die Predigtversammlung in die Mitte der
Fensterseite des Raumes geschoben” Jedoch werden ab 1761 die
Schwierigkeit, sie hin und her zu schieben, und ihre Unbestindigkeit in den
Protokollen der Diener- (also Saaldiener-) konferenz mehrfach erwihnt, also
kénnen wir schlieBen, dal sie mindestens dann schon fiir einen groflen Teil
der Zeit in der Mitte blieb.3® 1771 wurde in der Dienerkonferenz
vorgeschlagen, daB3 in den Gemeintagsversammlungen von der Kanzel
gelesen werden sollte, aber dieses wurde abgelehnt; man sollte vom
Liturgustisch vorlesen, was die Umstellung von diesen Mobelstiicken
erforderte.’® Noch 1809 stellte man fest, dall man ,Kanzel, Treppen und
Binke... bisher gleich nach der Predigt umgestellt hitte‘, aber im Mai 1819
wurde ein Antrag, ,daf} die Kanzel befestigt werde, von der Dienerkonferenz
an den Gemeinrat weitergeleitet.*) Da die Binke keine Riickenlehnen hatten,
konnte man die Versammlungen von verschiedenen Seiten des Saals halten,
ohne sie umzudrehen. 1799 wurde im Gemeinrat beantragt, ,dall wie friher
die Versammlungen nun wieder an der anderen gegentiberliegenden Seite des Saals
gehalten werden’, aber die Mitglieder des Rates waren nun ,entschieden dagegen ‘!

Grace Hall, das Gemeinhaus von Lamb’s Hill (Fulneck) war also ein
bridetischer Saal und kein Bethaus und keine freikirchliche Kapelle englischer
Art. 1759 ist der Protokollant in einem Protokoll dartiber gestolpert und hat das
Wort ,chapel® (Kapelle) verwendet, aber dieses wurde durchgestrichen und ,hall*
(Saal) dafiir eingesetzt. In Fulneck hat der Begriff ,chapel® erst Ende des
achtzehnten Jahrhunderts den Namen ,hall® ersetzt*? Jedoch hat Grace Hall,
wie wit gesehen haben, in mancher Hinsicht die Sile vorweggenommen, die
zehn Jahre nach ithm in Niesky und Herrnhut errichtet wurden, indem er

36 Bedfordshire Record Office, MO.1: J. Wade’s diary, 14 June 1745.

37 Fulneck Moravian Church 1: Congregation Diary, 15./26. Juli 1750, 5. Mz 1760.

38 Hulneck Moravian Church 73: 28. Januar 1761, 24. Februar 1765, 18. ebruar 1770, 19. Mtz 1771.
39 Fulneck Moravian Church 73: 22. Dezember. 1771, 19. Januar 1772.

40 ,Moving of the Pulpit, Stairs and Benches [had] hitherto been done immediately after the
preaching’; that the pulpit be fixed® (Fulneck Moravian Church 74: Servants’ Conference, 17.
Dezember 1809, 9. Mai 1819).

41 Fulneck Moravian Church 45: Congregation Council, 23. Januar 1779): ‘It was... proposed that
the Meetings be again kept on the other opposite side of the IHall, as heretofore, but the Members
of the Council were decidedly against its being put into Execution.”

42 Fulneck Moravian Church 73: 30. Mai 1759; Fulneck Moravian Church 45: 10. Juli 1799.
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Eigenschaften aufzeigte, die damit im Finklang waren, daf3 die Briidergemeine
eine selbstindige Kirche geworden war. Die Briider vor Ort hatten ja
urspringlich eine Kapelle und kein Gemeinhaus bauen wollen. Grace Hall, das
Gemeinhaus von Lamb’s Hill (Fulneck), stellt also eine Ubergangsform dar.

Die Briiderkapelle in Fetter Lane, London

Das nichste Gebiude, das in England fur briiderische Versammlungen gebaut
wurde, war ,The Brethren’s Chapel, Fetter Lane’, wie man sie immer nannte —
die Briiderkapelle zu Fetter Lane in London# James Hutton hatte 1740 das
,GrofBe Bethaus® in Nevill’s Alley, einer Seitengasse von Fetter Lane, fiir die
Fetter Lane Sozietit gepachtet. Innerhalb von wenigen Jahren war aber eine
ausfuhrliche Reparatur erforderlich, und schliellich einigte man sich darauf, daf3
es besser wire, neu zu bauen. Am 3. April 1748 begann man, das alte Bethaus
abzutragen. Der Bau ging schnell voran und die neue Kapelle konnte von
Johannes von Watteville am 26. Juni eingeweiht werden. Das ,Grof3e Bethaus*
hatte eine Kanzel an der Ostwand — einer der Schmalseiten — gehabt, und diese
Aufstellung wurde beibehalten. Zunichst stand die Kanzel auf einer Galerie, die
durch das Dach einer Sakristei gebildet wurde, die gegen die Ostwand stand.
1749 wurden aber drei kleine Hiuser, die hinter der Ostwand standen,
gepachtet und zu einem Gemeindesaal verbunden, so dall die Sakristei
tberflissig wurde und im Januar entfernt werden konnte.

Dann wurde die Kanzel an der Wand befestigt, und zwar ziemlich hoch.
In der Wand wurde eine Turoffnung durchgebrochen. Auf die Kanzel konnte
man also nur durch den Gemeindesaal hinter der Kapelle gelangen* All dies
bedeutete, dal3 der Raum nicht mehr auf die Kanzel zentriert war, und Stiche
der Kapelle zeigen, dal} ein briderisches Gefiihl der stillen Ordnung erreicht
worden war. Die Binke hatten keine Riickenlehnen und konnten also wie in
Fulneck sehr leicht zu verschiedenen Anlissen anders hingestellt werden.
Obwohl das alte Bethaus 1744 Gardinen gehabt hatte, scheint es in der neuen
Kapelle keine gegeben zu haben.#

In den dret Jahren 1751 bis 1753 wurden nicht weniger als sieben weitere
Sile oder Kapellen von der Bridergemeine in England gebaut, so daf3 es 1753
plotzlich mehr briiderische Gottesdienstraume in England als in Deutschland
gab. Man koénnte diese Entwicklung als mit der Bestiatigung der kirchlichen
Selbstiandigkeit der Bridergemeine verbunden betrachten, die das Anerken-
nungsgesetz des britischen Parlaments von 1749 darstellte. Die Besonderheiten
dieser sieben Sile oder Kapellen sollen nun kurz dargestellt werden.

43 Zur Geschichte der Gemeinde von Fetter Lane, siche C. J. Podmore (Hg.), The Fetter Lane
Moravian Congregation, 1742-1992, London 1992.

44 Ebd., S. 3,7.
45 Moravian Church House, Ietter Lane Servants’ Conference, 27. Mai 1744, 26. April 1747.
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Bedford
Nach Fulneck, dem ersten Gebidude, das fiir briderische Versammlungen in
England gebaut wurde, kamen zur gleichen Zeit vier weitere. Der wichtigste
wat der Saal der Briidergemeine Bedford, der im November 1751 eingeweiht
wurde.# (Leider wurde er durch spiteren Umbau total zerstort.) Exr maf3 57 mal
33 Ful3 (17,37 mal 10,05m) — fast gleich grol3 wie der Saal von Grace Hall, der
62 mal 31 Ful3 mal} (18,89 m mal 9,45m).#’ Der Saal in Bedford
nahm den 1755-1756 in Niesky errichteten Saal in jeder Hinsicht vorweg und
ubertraf ihn sogar. Dieser Saal war in keinem Sinne Teil eines Gemeinhauses. In
Niesky wurden die Arbeiter immer noch in einem Seitenfliigel untergebracht,*
wihrend der funf Jahre frither in Bedford erbaute Saal ganz freistehend war.
Sechs Jahre, nachdem der Saal errichtet wurde, baute man thm ein Gemeinhaus
an der einen Seite und ein Schwesternhaus an der anderen Seite an. Diese waren
jedoch von auBlen gesehen eigene Gebiude, auch wenn beide einen direkten
Zugang zum Saal hatten.® Dieser Saal war aber immer noch ein briiderischer
Saal und keine Kapelle. Eine der Lingsseiten bildete die Front zur Straf3e hin,
und man kam durch Tiren an beiden Enden dieser Fassade in den Saal, was
darauf schlieBen 1a63t, dal wihrend der Versammlungen die Gemeinde auf eine
der Lingsseiten hinschaute. Das Bethaus, das man in Bedford vorher ge-
brauchte, hatte, wie bereits erwahnt, eine Kanzel, die die Bruder auf Rader
setzten. Man kann also annehmen, daB3 im neuen Saal eine Kanzel von
vornherein vorhanden war. Vielleicht war die Kanzel befestigt und die
Gemeinde wechselte statt dessen die Stellung. 1793 wurde der Raum immer
noch flexibel gebraucht; eine Uhr wurde gestiftet, die angebracht werden sollte
,-an den Pfeiler iber dem Tisch, wo der Arbeiter sitzt, um jeden Sonntag Morgen
den Gottesdienst zu halten; dort wird der Prediger sie beim Abendgottesdienst
von der Kanzel aus in Sicht haben, und in den tiglichen Versammlungen wird
die Zuhorerschaft ihr gegentiber sitzen. >

Also scheint es, daBl die Gemeinde am Sonntag Morgen und wihrend der
Woche zu einer der Lingsseiten hin schaute, fiir eine Predigtversammlung am
Sonntag Abend aber zur Kanzel an der gegenubetliegenden Seite. Obwohl
dieser Saal in Bedford Kapelle® genannt wurde, war er also noch als
briderischer Saal erkennbar und sollte als erster der zweiten von Wolf Marx
identifizierten Gruppe betrachtet werden.

46 Bedfordshire Record Office, MO1: Bedford Congregation Diary, 17 Nov. 1750.

47 Unititsarchiv Herrnhut, 1S Bd. 3.27: Vergleich der Séle. Die Dimensionen der anderen engli-
schen Sile wurden dieser Quelle entnommen.

48 Marx (wie Anm.1), S. 11.
49 W. Smith, St. Peter’s Moravian Church, Bedford 1745-1945.

50 Bedfordshire Record Office, MO.565: J. Heaven an A. Parminter, 10. Mai 1793: ,in the pier
over the Table where the Labourer sits, to perform the church service every Sunday morning;
there the preacher will have it in view from the pulpit at Evening Service, and the Auditory will
face it in the Daily Meetings®.
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Abb. 4 Die Brider-
gemeine Bedford -
vorne links: Schwes-
ternhaus, Saal und
Gemeinhaus

(Zeichnung)
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Ockbrook

Fast gleichzeitig wurde auch fiir die Bridergemeine Ockbrook ein neuer Saal
gebaut, der aber erst nach Ostern 1752 eingeweiht wurde5! Dieser war dhnlich
wie der in Bedford, aber ein wenig kleiner (54 mal 24 Full — 16.46 m mal 7,32
m) — die Seiten alle zwei bis drei Meter kiirzer als in Bedford. Auch hier gab es
zwel Einginge an beiden Enden der Fassade. Eine Kanzel stand gegen die
Hinterwand, aber die Gemeinde schaute nur in der Predigtversammlung zur
Kanzel hin. Sonst sall die Gemeinde so, dal sie in die entgegengesetzte
Richtung schaute. Dieser Saal hatte zwei Galerien an den Schmalseiten. 1752,
noch bevor er eingeweiht worden war, wurde ein Haus fiir den Gemeinhelfer
angebaut, aber immerhin war der Saal ein Gebaude fir sich und kann nicht als
Teil eines Gemeinhauses betrachtet werden. Wie der Saal in Bedford ist dieser
Saal als briiderischer Saal des zweiten Entwicklungsabschnitts zu bezeichnen.

Gomersal (Yorkshire), Dukinfield (Cheshire) und Wyke (Yorkshire)

Die englische Tradition des Bethauses oder der freikirchlichen Kapelle war aber
schon dabei, sich auch in der Briidergemeine geltend zu machen und die des
bruderischen Saals zu Uberwinden. Im Mai 1751 wurde in Lamb’s Hill
(Fulneck) in einer privaten Konferenz der Bau eines Versammlungsraumes fiir
die Sozietit in Gomersal besprochen: ,Es wurde tibetlegt, ob es besser wire, thn
als Saal oder als richtige Kapelle zu bauen, und ihn als Kapelle zu bauen wurde
am meisten gebilligt.%2 In der Diskussion wurde vorgebracht, da3 ein Saal
Flexibilitit besile; man kénnte ihn in ein Wohnzimmer umgestalten, wihrend
die Leute bei einer Kapelle dagegen Einpruch erheben wiirden. Dagegen wurde
darauf hingewiesen, daf3 viele Leute den Saal in Lamb’s Hill sowieso als Kapelle
betrachteten, und dal3 aus diesem Grund die Schule nicht im Saal sondern in
der Sakristei gehalten wurde.>> Gleich von Anfang an kimpfte die Besonderheit
des briiderischen Gottesdienstes und die thm zugrundeliegende Logik ver-
lierend gegen die gottesdienstlichen Traditionen des englischen Christentums
allgemein und speziell des englischen Freikirchentums. Uber diese Kapelle ist
nur wenig bekannt; sie wurde 1868 weitgehend abgetragen und durch eine neue
ersetzt®. Sie mall 50 mal 30 Full (15,24 m mal 9,14 m), also waren die
Lingsseiten kiirzer als die der zur gleichen Zeit gebauten Sile in Bedford und
Ockbrook, die Schmalseiten aber nut ein Meter kiitzer als in Bedford und fast

51 J. und E. Cooper, Eighteenth-Century Ockbrook, in: Moravian IHistory Magazine, 19 (Herbst
2000), S. 7-9.

52 Pulneck Moravian Church 1: Congregation Diary, 13. Mai 1751: It was considered if it
would be better to build [the new building for worship at Gomersal| as a Hall; or as a right
Chapell, and to build it as a Chapel, was the most approved of".

53 Fulneck Moravian Church 54: Elders’ Conference, 24. Mai 1751 (n. St.).

54 Things of Good Report: Short histories, compiled by members of the Moravian Women's
Auxiliary, of some congregations and societies of the British Province of the Moravian Church
(Ilkeston, Derbyshire, 1982), S. 14.

53



COLIN PODMORE

zwel Meter linger als in Ockbrook. Wahrscheinlich wurde diese Kapelle immer
noch als Querkirche gebraucht, doch bezeichnete man sie, wie gesagt, bewul3t
nicht als Saal sondern als ,richtige Kapelle®.

Der vierte Raum, der zur gleichen Zeit in England fiir briiderische
Versammlungen gebaut wurde, war die Kapelle der Sozietit Dukinfield in
Cheshire. Sie war viel kleiner als Gomersal (nur 27 mal 21 Full — 8,23 m x 6,4 m),
sonst aber wohl vergleichbar. Auch von ihr wissen wit wenig; sie wurde 1820
ersetzt.3 Ahnliches gilt fir eine dritte Kapelle, die fir die Sozietit Wyke in
Yorkshire gebaut wurde. Der Grundstein wurde 1752 gelegt, und sie wurde am
26. Dezember 1753 eingeweiht. Neben dieser Kapelle wurde ein Haus fiir den
JArbeiter® gebaut. Die Kapelle wurde 1775 umgebaut3

Chelsea

SchlieBlich kommen wit zu zwei Salen, die in Chelsea bei London entstanden
sind. Im September 1750 wurde Lindsey House als kunftige Zentrale der
weltweiten Briidergemeine gekauft. Es wurde von Siegmund August von
Gersdorf umgebaut, und Zinzendorf und seine Mitarbeiter zogen im April 1753
ein’’ Hinter dem Haus wurde ein Gottesacker angelegt, und jenseits des
Gottesackers wurde ein alter Pferdestall zu einem Saal umbaut. Zinzendorfs
Sohn Christian Renatus wurde am 29. Dezember 1752 in einer Gruft unter
diesem neuen Saal beigesetzt. Der Saal, der jetzt auf dieser Stelle steht, scheint

Abb. 5: Grundril} von Lindsey House, 1752: Mansardengeschol3
(Unitétsarchiv Herrnbut, A.1.88)

55 Things of Good Report, S. 24.

56 Fulneck Moravian Church 1: Congregation Diary, 26. Dezember 1753; E. M. C., A Short
Sketch of the Work carried on by the Ancient Protestant Episcopal Moravian Churh (or ‘Unitas
Fratrum’ - ‘United Brethren’ in Yorkshire (Leeds 1887), S. 10.

57 P. Kroyer, The Story of Lindsey House, London 1956, S. 44, 52.
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aber ein spiterer Neubau zu sein’® Die Brudergemeine Fetter Lane versammelt
sich heutzutage in einer kleinen, diesem Saal angebauten Kapelle.

Lindsey House bekam auch oben im Mansardengeschol3 seinen eigenen
kleinen internen Saal. Dieser nahm nur den mittleren Teil dieses dritten Stocks
ein, lief aber von vorne bis hinten — 22' 3" (6,78m) breit und 42' 3" (13,13m)
lang. Die internen Seiten waren also fast zweimal so lang wie die dulleren
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Abb. 6: GrundriB3 des Saals in Lindsey House, Rekonstruktion — wohl von
Alexander Glitsch (Unititsarchivar 1875-1905) (UA Herrnhut, R 13.4.33.1)

58 Siche P. Blewitt und P. Holdsworth, Moravian Buildings at Chelsea, in: Moravian Messenger,
Oktober 2001, S. 114f.

59 R.13.A.33.1: Grund- und Aufril} des Saals (Rekonstruktion — wohl von Alexander Glitsch,
Unititsarchivar 1875-1905).

55



COLIN PODMORE

In den Saal gelangte man von den Briider- und Schwesternseiten des Hauses
durch Tiren mitten in den Lingsseiten. An beiden Seiten dieser zentralen
Turen fithrten Tiren in vier benachbarte Stubens® Wegen der Tiiren mufite der
Liturgustisch an einer der Schmalseiten stehen$! Diese Riickkehr zur Tradition
der Langhausanlage wurde aber nicht nur von der Anlage des Hauses geboten.
Gersdorf hat den 1756-7 gebauten, viel groBeren neuen Saal in Herrnhut
urspriinglich auch so geplant, aber der entsprechende Entwurf wurde
abgelehnt.? Gersdorfs nicht ausgefithrter Plan fiir Herrnhut war also nicht die
einzige Ausnahme zur typisch briderischen Querkirche.
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Abb. 7: Aufri} des Saals in Lindsey House. Rekonstruktion — wohl von
Alexander Glitsch (Unitétsarchivar 1875-1905) (UA Herrnbut, R.13.4.33.1)

60 UA, A.1.88.b (Kroyer, wic Anm. 57, Abb. 13).
61 UA,R.13.A.33.1.
62 Merian (wie Anm. 2), S. 478, Marx (wie Anm. 1), S. 28.
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Der Saal von Lindsey House wurde nur durch drei grolen Fenster an der
hinteren Seite des Hauses beleuchtet — sie waren drei Meter lang und reichten
bis zur Decke. Ein Klavier stand vor dem mittleren Fenster, der Liturgustisch
unter dem Dach am anderen Ende. Von der Decke hing ein ungefihr 50 cm
breites, scharlachrotes Tuch zur Ruckenlehne des Stuhles des Liturgen
hinunter.63

Zusammenfassung

Wenn wir die briiderischen Sile, die in den vierziger und fiinfziger Jahren des
achtzehnten Jahrhunderts in England enstanden, zu den zwei Rethen
festlindischer Sile hinzunehmen, die Wolf Marx in seiner Studie untersuchte,
wird das Bild gewissermallen geandert. Obwohl die Leitung der Briiddergemeine
darauf bestand, daB3 der Saal von Fulneck Teil eines Gemeinhauses sein sollte,
wurde die Absicht, dort eine freistehende Kapelle zu bauen, schon 1746
gedulert, und der Saal im Gemeinhaus hatte einige Merkmale, die jene der
zweiten von Matx identifizierten Gruppe von Silen vorwegnahmen, so daf3
man ihn als Ubergangsform deuten kann. Obwohl die Bezeichnung ,Saal‘ bis
zum Ende des Jahrhunderts gebriuchlich blieb, wurde er bald, mindestens von
einigen, als Kapelle betrachtet.

Der Saal, der 1751 in Bedford errichtet wurde, gehért eindeutig zum
zweiten Entwicklungsabschnitt des briiderischen Saals — sogar noch eher so als
der fiinf Jahre spiter erbaute Saal von Niesky. Dasselbe gilt fiir die anderen
1751 und 1752 in England gebauten freistehenden Sile. Der Saal von Lindsey
House, obwohl er ganz in der fritheren Tradition eines Saals innethalb eines
Gemeinhauses steht, wich dadurch davon ab, dal3 die Gemeinde zu einer der
Schmalseiten des Raumes hinschaute. Es war dieses Beispiel, dem Siegmund
August von Gersdorf vier Jahre spiter in Herrnhut vergeblich zu folgen
versuchte.

Diese Studie der frithen englischen Sile der Briiddergemeine zeigt, dal3
sie an der Spitze der Entwicklung auf freistehende Sile hin standen, die das
wachsende BewuBtsein widerspiegelte, daf3 die Briidergemeine eine unab-
hingige Kirche geworden war. Dal3 dieser zweite Entwicklungsabschnitt des
briiderischen Saals in England begann, sollte nicht tberraschen, denn dal} es
dort nicht moglich sein wiirde, eine Anerkennung der Bridergemeine als
Gemeinschaft innerhalb der Landeskirche zu erlangen, war, wie ich an
anderer Stelle gezeigt habe, schon in den spiteren vierziger Jahren deutlich
geworden®. Erst spiter wurden in England die meisten briiderischen Sile zu

63 UA,R13.A.33.1.

64 Siche C. J. Podmore, The Moravian Church in England, 1728-1760, Oxford 1998, Kapitel VI

und C. J. Podmore, Zinzendorf und die Englischen Briidergemeinen, in: M. Brecht und P. M.
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Langhaussaalkirchen umgebaut und ihre beweglichen Binke durch feste
Kirchenbinke ersetzt, aber die Assimilation der Brudergemeine in England
in die Kapellenkultur‘ des englischen Freikirchentums fing schon sehr frih an.

Von der Briidergemeine gebante Sile, 1724-1756

Ort Grundstein  Einweihung Anmerkung
/Fertigstellung

Herrnhut 1724 1726

Heerendijk 1737 1738

Herrnhaag: Gemeinhans 1738 1740

Bethlehem 1741 1742

Gnadenberg 1743 1743

Gnadenfrei 1744 1745

Herrnhaag: Lichtenburg 1744 1745

Ebersdorf 1745 1746

Neusalz 1746 1747

Lamb’s Hill (Fulneck)® 1746 1748 cine Reihe Fenster

London (Fetter Lane) 1748 1748 Kapelle (Neubau des
alten Bethauses)

Berlin (WilhelmstraBic) - 1751/56

Bedford" Juni 1751 17.11.51 Saal (gen. ,Chapel)

Kapellen

Gomersal Mai 1751 18.11.51 kein ,Saal‘, sondern
srichtige Kapelle®

Dukinfield (Cheshire) Mai 1751 7.12.51

Sile

Ockbrook (Derbyshire) Juli 1751 5.4.52

Chelsea: am Gottesacker 1752 1752

Lindsey House (Chelsca) 1752 1753 Saal in Zdfs Residenz

Kapelle

(Lower) Wyke (Yorkshire) 1752 28.12.53 Kapelle

Saal

Niesky 1755 1756 2. Entwicklungsabschnitt

Peucker (Hg.), Neue Aspekte der Zinzendorfforschung (Arbeiten zur Geschichte des Pietismus),
erscheint 2004.

; Ubergangsform
Erster Saal des weiten Entwicklungsabschnirts

58



FRUHE BRUDERISCHE SALE IN ENGLAND

Colin Podmore, Early Moravian Worship Halls in England

In 1931 Wolf Marx listed 24 Moravian worship halls in Continental Europe. These
fell into two groups; in the first, the hall was a room within a ‘congregation house’,
in the later group, it was a building of its own. The present author fills out Marx’s list
by adding Continental halls which Marx omitted because they were no longer extant,
the hall in the Bethlehem Congregation House (the oldest Moravian wozrship hall still
in existence), and the nine halls and chapels built in England between 1746 and 1753.

The Fulneck hall emerges as a transitional form, anticipating and even going
beyond some of the developments which made the Niesky hall (built ten years later)
the first of Marx’s second group. Archival sources give indications of the involve-
ment of Johann T6ltschig (as building master) and the relationship between the local
building conference and the Moravian Church’s central authorities. From 1751 the
hall had a moveable pulpit; moveable benches allowed services to be led from differ-
ent sides. As separate buildings, the Bedford and Ockbrook halls, built in 1751-1752,
belong unequivocally to Marx’s second group. Marx explained this development as a
consequence of the Bridergemeine becoming a separate church; the present author
explains the much eatlier development in this direction in England as a consequence
of the Moravian Church’s separation from the Church of England, which was sealed
by its recognition by Act of Parliament in 1749.

When the Fulneck hall was planned, there was a local desire to build not a
Moravian worship hall (Saa) but a ‘chapel’, and in 1751-1753 three ‘chapels’ were in
fact built. This development the author sees as marking the very early beginnings of
the Moravian Church’s assimilation into England’s free-church ‘chapel culture’.

Finally, the article looks at the hall in Lindsey House, Chelsea (1752-1753),
designed by Siegmund August von Gersdorf. In this hall, the benches faced one of
the short sides of the room, something Gersdorf proposed in vain for the new hall
in Herrnhut built four years later.
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DAS HERRNHUTER VIERTEL VON NEUDIETENDORF

Der briiderische Ortskern von Neudietendorf,

das sogenannte ,,Herrnhuter Viertel*
von Arndt D. Schumann

Beginnend im Jahre 1734 lieB Gustav Adolph Graf von Gotter, ein erfolg-
reicher geadelter Diplomat und Lebemann, an der Westseite des damaligen
Apfelstidtufers eine Héuserzeile fiir hollindische Weber mit ihren Familien
bauen. Diese sollten durch ihre gewerbliche Titigkeit dem Grafen Gotter
die stindig leeren Kassen fiillen helfen. Da dies aber nicht gelang, verlieen
die Ansiedler den Ort wieder nach etwa acht Jahren. Damit konnten die
leerstehenden Hauser um 1743 durch einen Grafen Promnitz an Familien
der Bridergemeine vermittelt werden. Mit dem schwierigen Ansiedlungs-
prozess der béhmisch-mihrischen Exulanten — die Regierung des Gothaer
Herzogs zeigte vor allem in den Anfangsjahren eine wenig férderliche Hal-
tung — begann fiir die Gemeinde ,,Gnadenthal® (so der erste Name der Sied-
lung) eine in jeder Weise progressive Entwicklung. Diese wird sie als ,,Neu-
dietendorf* drei Generationen spiter, um das Jahr 1800 herum, erheblich
von den thiiringischen Nachbargemeinden unterscheiden.

Das ,Herrnhuter Viertel“ wird durch die heutige Zinzendorfstralle,
die KirchstraBBe und die BahnhofstraBe begrenzt. Die 6stliche Bebauung, die
Hauserzeile der Zinzendorfstrale war damals, wie bereits erwahnt, schon
vorhanden und wurde von den neuen Bewohnern fiir die neuen Zwecke
hergerichtet und umgebaut. Das hei3t vor allem, dass die typischen brideri-
schen Hausfunktionen, wie die Chorhauser fiir Schwestern und Brider, das
Gemeindehaus, der Kirchsaal, das Handlungshaus oder auch der Gasthof
der Briidergemeine in den vorhandenen Gebduden ganz pragmatisch unter-
gebracht wurden. Die vorhandene Ansiedlung wurde damit wesentlich kul-
tiviert und unterscheidet sich eben gerade in dieser Weise von den anderen
Ortsgrundungen der Briidergemeine ,,auf der grinen Wiese®.

Unbedingt erwihnt werden muss an dieser Stelle, dass die Neudie-
tendorfer Bridergemeine in der zweiten Generation ihrer Ansiedlung, um
1770 herum, bereits einen zweiten ,,Bebauungsplan® erstellen und genehmi-
gen lief3, den man auch heute noch als aktuelles Dokument verwenden kann.
Die Besonderheit der planerischen Leistung bestand darin, aus dem vorhan-
denen Baubestand der ehemaligen Gotter-Siedlung und den eigenen Neuan-
lagen ein funktionierendes Siedlungsgefiige zu schaffen, das die Anspriche
der briderischen Glaubens- und Lebensauffassungen erfiillte und eine an-
gemessene Entwicklung zulie.

Die bereits genannten drei StraBBen, die ,,ZinzendorfstraBBe, Kirchstra-
B¢ und BahnhofstraBBe®, prigen das Bild des ,,Herrnhuter Viertels®.
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Die Hauptstralle, die Zingendorfstraffe, befand sich damals mit der mar-
kanten Hiuserzeile parallel zum Apfelstadtfluss und stellte eine reizvolle
Ortsansicht dar.

Erst mit der Flussbegradigung der Apfelstidt um 1860 anderte sich
dieses Ortsbild radikal; damit entstand aber auch auf der ehemaligen Ostli-
chen Uferseite die Méglichkeit der Ostbebauung der Zinzendorfstralle.

Die Hiuserzeile der Zinzendorfstralle wies vom Norden nach Studen
eine durchgehende zweigeschossige geschlossene Bebauung auf, die durch-
aus kleinstddtischen Charakter hatte. Eine besondere Prigung erhielten die
Gebidude sowohl durch ihre Nutzung mit Handels- und Gewerbegeschiften
(z.B. Gasthof, Lebensmittelgeschift, Schmiede, Bickerei, Kolonialwaren
und Spirituosen, Kurzwaren und Textilien u.a.) als auch durch die Chorhiu-
ser, wie das Briderhaus als Eckbebauung zur KirchstraBBe sowie durch das
Schulgebdude-Ensemble, damals Erdmuth-Dorotheen-Haus genannt, als
stdlicher Abschluss der Hauserzeile.

Hinsichtlich der Architektur kann man die folgenden Gebdude der
Zinzendorfstrale hervorheben:

- Das Burgerhaus ,,Drei Rosen®, vormals der Gasthof der Brider-
gemeine, mit dem Hauptgebiude aus dem Jahre 1734 und dem Saalbau aus
der Grinderzeit, Ausgang des 19. Jahrhunderts.

- Das Eckgebiude des Briderhauses, das ebenfalls ein Nachfolge-
bauwerk im Griinderzeitstil der letzten Jahrhundertwende ist.

- Das ehemalige Kirchengut mit dem markanten Ttirmchen tber ei-
ner breiten Toreinfahrt mit Korbbogen in der Gebiudemittelachse; dieses
Gebiude wurde als erster Gemeinsaal hergerichtet und etwa 40 Jahre als
Kirchsaal genutzt.

- Das heutige Gymnasium, bestehend aus dem klassizistischen
Hauptgebidude, Mitte des 19. Jahrhunderts entstanden, und dem westlichen
Anbau aus dem ersten Drittel des 20. Jahrhunderts im Stile des Bauhauses
Weimar/ Dessau.

Auf der Ostseite der Zinzendorfstrale setzt das stidliche Gebaude,
das Wohn- und Geschiftshaus mit dem Eckturm (ehem. Familie Ohren-
berg-Hellstrém, heute Familie ZieBler) als Einzelhaus einen deutlichen Ak-
zent zur gegentiberliegenden geschlossenen Bebauung.

Schaut man von diesem Wohn- und Geschiftshaus in westlicher
Richtung in die Kirchstrafle, so kann man hier eine reine briiderische Planung
erkennen, welche sich an die Gottersche Hiuserzeile der Zinzendotfstralle
beinahe rechtwinklig anschlie3t.

Auf der Nordseite der Kirchstralle sind das Briderhaus, und hier der
lange Gebdudefligel aus dem 18. Jahrhundert, das alte Apothekengebidude
und das Gebidude-Ensemble der ehemaligen Siegellackfabrik der Familie
Lilliendahl mit dem Herrschaftshaus und dem Manufakturgebiude mit dem
hochragenden Ladeturm die auffilligsten Bauwerke. In den letzten Jahren ist
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beztglich seiner dulleren Erscheinungsform ein umstrittener Neubau hinzu-
gekommen, das Evangelische Predigerseminar, ein kubischer Baukérper, der
keine Fortfihrung briiderischer Bautradition darstellt.

Die Sudseite der KirchstralBe wurde vor allem vom Zingendorfplatz,
dem ehemaligen Schwesternhaus und dem Gebidude der Briderkirche, be-
stehend aus dem 6stlichen Wohnteil und dem westlichen Kirchsaal, geprigt.
Besonders bemerkenswert ist am Zinzendorfplatz die Hoéhenentwicklung
der Gebiude, beginnend mit den o6stlichen einfachen eingeschossigen
Wohngebiuden mit Satteldichern Gber das stattliche zweigeschossige Zin-
zendorfhaus mit Mansarddach auf der Studseite bis zu der dominierenden
Dreigeschossigkeit der Ostfassade der Briiderkirche. Der Pragmatismus der
briiderischen Bauplanungsideen zeigt sich hier ganz deutlich, indem die
Wohn- und Dienstriume an der hohen Ostfassade angeordnet wurden.
Auch weist der Gemein- oder Kirchsaal, der als typischer Quersaal angelegt
wurde, nicht die Ostung beziiglich des Predigerplatzes (siche Liturgustisch,
nicht Altarraum) auf, wie sie sonst bei christlichen Kirchen tblich ist. Der
Predigerplatz befindet sich in Neudietendorf an der sidlichen Lingsseite
des Quersaales.

Das barocke Zinzendorthaus wurde vor rund zweithundert Jahren als
der erste Schwesternhaus-Neubau errichtet und einige Jahre spiter auf die
uns bekannte Form erweitert. Die reprisentative und herrschaftliche Anlage
des Hauses ist der erstaunlichste, aber typische Ausdruck fiir den Anspruch
der briderischen Bauherrn und Nutzer an ein Gebiude dieser Art und
Funktion.

Der Zinzendorfplatz wird in den letzten fiinf Jahrzehnten von dem
Zinzendorfdenkmal und einer Nadelbaumbepflanzung geprigt. Leider ist
von dem Brunnen, der rund 150 Jahte vorher den Platz behetrschte, auller
der Schachteinfassung nichts mehr zu sehen. So ist zu hoffen, dass mit der
geplanten Neugestaltung des Platzes das Zinzendorfdenkmal und der Brun-
nen eine integrierte Gestaltung erfahren werden, die vor allem auf das histo-
rische Umfeld mit durchaus heutigen Gestaltungsmitteln eingehen kann.

Diese kurz beschriebene Bauentwicklung der Kirchstrale war mit
dem Bau der Bruderkirche im Jahre 1780 im wesentlichen abgeschlossen.

Der Gottesacker wurde von den Griindern der Neudietendorfer Bru-
dergemeine nach dem ersten Bebauungsplan aus dem Jahre 1766 stidwest-
lich vom Kirchengebdude angelegt. Er prigt mit seiner strengen Geometrie
der Griberfelder seit Uber zwei Jahrhunderten diesen Ort, den niemand
ohne Ergriffenheit verlisst. Die Hauptwege trennen die Brider- von der
Schwesternseite. Die Verstorbenen werden nach Sterbedatum und Ge-
schlecht beigesetzt, ganz nach der Glaubensauffassung der Briiddergemeine.
Die Grabsteine liegen grundsitzlich flach auf der Grabstelle, haben die glei-
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chen Abmessungen und tragen einheitliche Schriftziige: Die Namen, die
Geburts- und Sterbedaten nebst den Orten und einen Bibelspruch. !

SchlieBlich wenden wir uns det Babhnhofstrafie zu, die im 19. Jahrhun-
dert bis zum nordlichen Bahnhofsgebdude auf beiden Stralenseiten mit
einzelstehenden, zweigeschossigen Wohn- und Geschiftshiusern bebaut
wurde, die simtlich in Traufenstellung in die Bauflucht eingefigt wurden.
Bei allen Unterschieden der Einzelgebaude hinsichtlich des Baualters und
der Gestalt sind vor allem die auBBenliegenden, zweildufigen Freitreppen im
Gehwegbereich vor den Hiusern die auffilligsten Architekturdetails. Nach
meiner Erfahrung sind sie ein Ausdruck der Bautradition, welche die Brider
aus ihrer klimatisch wirmeren bohmisch-mihrischen Heimat mitgebracht
haben.

Aus der Fille der Aufgaben gegenwirtiger Denkmalpflege mochte ich
wenigstens zwei Beispiele ansprechen: das Problem der Fenstererneuerung
an der hohen Ostfassade der Briiderkirche und die Nutzung der alten Siegel-
lackfabrik.

Aus der Entstehungszeit der Briiderkirche, dem Jahr 1780, existieren
keine Fenster mehr; einige wenige Exemplare stammen aus der zweitem
Hiilfte des 19. Jahrhunderts. Die Mehrzahl der Fenster wurde in der zweiten
Hilfte des 20. Jahrhunderts eingebaut. Es gibt mindestens fiinf verschiedene
Gliederungen beziiglich der Sprossengestaltung, mit und ohne Kémpfer,
und da es sich um doppelte Kastenfenster handelt, auch ,,Sprossentiber-
schneidungen® der inneren und duBeren Fenster. Der meist schlechte Erhal-
tungszustand, die mangelhafte Funktionstiichtigkeit und Dichtigkeit sowie
die oft verschlissenen Beschlige komplettieren dieses cher zufillige Er-
scheinungsbild.

Nach einem fast zweijahrigen Klirungsprozess und dem Bau von dret
Musterfenstern konnte dann endlich die Entscheidung zugunsten der tradi-
tionellen briiderischen Sprossenteilung, d.h. zugunsten von Fenstern mit
mittigem Kéampfer und mit vier Drehfliigeln getroffen werden. Diese Fen-
ster werden, da sie samtlich fiir Wohn- und Dienstriume gebraucht werden,
eine ISO-Verglasung erhalten. Die Kosten dieser Mainahme finanzierte die
Bridergemeine Neudietendorf, da sie bisher dazu keine Férderung erhielt.

Das grofite Sanierungsobjekt im Neudietendorfer Ortskern befindet
sich direkt gegentiber der Briderkirche, das Gebidude-Ensemble der ehema-
ligen Siegellackfabrik, das aus dem reprisentativen Herrschaftshaus mit
einer breiten AuBentreppenanlage, dem Manufakturgebdude mit dem
auskragenden Ladeturm iber der groflen Toreinfahrt und dem noérdlichen
Seitenfliigel, etnem Ersatzneubau, besteht.

I Zitat aus dem Buch , Neudietendorf”, Gotha 1995, Kapitel ,,Fine Wanderung durch ge-
baute Geschichte® von A. D. Schumann.
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Der Gebidudekomplex war iiber 200 Jahre gewerblich und fiir Wohn-
zwecke genutzt worden. Nach dem Umbruch der gesellschaftlichen Ver-
hiltnisse wurde dann Anfang der neunziger Jahre eine Lésung fur die bau-
lich stark verschlissenen Kindergartenobjekte der Kommune und der Kir-
chengemeinde gesucht. Dies fithrte letztlich zu der gemeinsamen Entschei-
dung, die alte Siegellackfabrik als groBen Kindetrgarten fiir rund 100 Kinder
unter der Verantwortung der Evangelischen Kirchengemeinde mit erhebli-
cher Unterstitzung durch die Kommune mittels einer sog. Umnutzung fiir
diesen Zweck umzubauen, zu sanieren und auch, wo erforderlich und ver-
tretbar, zu modernisieren. Da dieses Objekt ein Finzeldenkmal ist, galt es
bei der Planung und Bauausfiihrung, welche von meinem Biiro betreut wer-
den konnte, umfangreiche Detailfragen zu kliren. Diese gingen tber denk-
malpflegerische Gestaltungsdinge weit hinaus.

So galt es zum Beispiel die Forderungen des bautechnischen Brand-
schutzes — eine spitbarocke Holztreppenkonstruktion ist als Fluchtweg
nicht zulidssig oder Holzbalkendecken und Fachwerkwinde verfiigen nicht
immer tiber den erforderlichen Mindestfeuerwiderstand — in Ubereinstim-
mung mit den denkmalpflegerischen Festlegungen zu bringen, die die histo-
rischen Bauelemente zeigen wollen.

Oder aber die Arbeitsschutz- und Hygienevorschriften fiir eine 6f-
fentliche Kindereinrichtung waren mitunter nicht mit dem Baudenkmal zu
erfilllen; also z.B. Turschwellen, Turbeschlige, FuBlbodendielungen oder
Parkettbelidge erfordern viel KompromiBibereitschaft aller Verantwortungs-
trager. Und selbst so moderne Dinge wie eine Solaranlage zur Energiege-
winnung fiir die Warmwasserbereitung oder die Regenwassergewinnungsan-
lage, die von den groflen Dachflichen des Gebiudeensembles das Regen-
wasser sammelt und mit einem separaten Kreislauf fiir die WC-Anlagen fur
100 Kinder teueres Trinkwasser sparen hilft, muBten regelrecht erkdmpft
werden. Denn da gab es beinahe in jedem Fachgebiet andere entgegenste-
hende Vorschriften.

Aber das Gesamtergebnis hat all diese Mithen gelohnt. Mit dem vier-
ten Betriebsjahr der Evangelischen Kindertagesstitte ,,Die Arche” ist wohl
endgiiltig nachgewiesen, dal man auch in einem solchen denkmalgeschuitz-
ten Gebiudekomplex eine derartige Finrichtung unterbringen kann und
diese dann eine gute Funktion erfiillt, auch im padagogischen Sinne beztig-
lich der kindlichen Erfahrungswelt. Vom Finanzierungsumfang her, die
Bausumme betrug ca. 4,0 Mio. DM, wurde dieses Projekt nur moglich, weil
das Land Thiringen und die Kommune (Stidtebauforderung, Sozialmittel,
Denkmalmittel und Eigenmittel) sowie die Evangelische Kirchengemeinde
Neudietendorf (Eigenmittel und Darlehen) und nicht zuletzt das Arbeitsamt
Gotha das notwendige Geld geduldig in mehreren Jahren zusammentrugen.

Zum Abschlu3 des Vortrages wollen wir einen Blick auf das heutige
Verwaltungszentrum unserer Region, auf das schon erwihnte Burgerhaus
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,»Drei Rosen® lenken. Dieses Gebdude war rund zweihundert Jahre der
,»Gasthof der Bridergemeine und tber die gastronomische Funktion hin-
aus auch das kulturelle Zentrum der Gemeinde. Es gibt zahlreiche, meist
wenig bekannte Geschichten von und um dieses Haus, wie Goethes Besuch
im Mai 1780 oder die Geschichte von den franzosischen Offizieren und
dem mutigen Wirt hundert Jahre spiter oder die Geschichte vom Auftritt
der Breslauer Philharmonie 1945 und, und ...

Deshalb war es eine gute Entscheidung, nach vierzig Jahren Inter-
natsnutzung das Haus wieder der Offentlichkeit zuginglich zu machen und
es griindlich baulich instand zu setzen. Auch dieses Projekt wurde nur mit
Hilfe des Stidtebauférderprogramms finanzierbar und realisierbar.

Das Burgerhaus ,,Drei Rosen® beherbergt heute im Obergeschof3 —
dies war vorher die Hoteletage — die Biirordume des Buirgermeisters und der
Verwaltungsgemeinschaft. Nur im Erdgeschol3 fehlt das traditionsreiche
Restaurant. Das Gebiude schlieft einen schénen Innenhof ein und verfiigt
tber einen Saalbau aus dem 19. Jahrhundert, der Veranstaltungen fiir 200
Personen erlaubt. In dem neuangelegten zentralen Treppenhaus wurden
Bristungselemente eines abgebrochenen briiderischen Treppengelinders
eingefiigt und erinnern in dieser Kombination an die Tradition des Hauses
und Ortes.

Und so ist Neudietendorf bis zum heutigen Tage eine untypisch typi-
sche Ansiedlung der Briidergemeine.

Arndt D. Schumann: The Moravian Centre of Neudietendotf, the so-
called ‘Moravian quarter’

The author is the head of an architects’ practice in Neudietendorf. After
outlining the history and layout of the Moravian quarter and its three central
streets, he describes the difficulties of looking after historic buildings today.
Two examples make the problems clear: (1) the restoration of the windows
on the eastern facade of the Moravian worship hall, and (2) the conversion
of the former sealing-wax factory into a functioning nursery school which
complies with modern hygiene and environmental standards — at a cost of
DM 4 million.
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Biirgerhaus
,Drei Rosen®,
der ehemalige
Gasthof der
Briidergemeine
nach der
Sanierung 1998

Neues Treppen-
haus im Biir-
gerhaus unter
Verwendung
originaler
barocker
Gelander

Die sanierte

Siegellackfa-
brik, heute der

Kindergarten
,Die Arche®
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Neubau des Ev. Predigerseminars
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Luftbild vom Ortszentrum Neudietendorf mit Kirche und Zinzendorthaus
1994
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Das ehemalige Kirchengut mit dem ersten Gemeinsaal, heute Pension ,,Alter Hof*




BAUPLANUNG UND SANIERUNG IN HERRNHUT

Bauplanung und Sanierung seit 1990 in Herrnhut

von Rainer Fischer

Architektur in der Herrnhuter Briiddergemeine — bei diesem Thema kommt
man am Ort Herrnhut nicht vorbei. Deshalb bringe ich mich sehr gern mit
dem Thema ,Bauplanung und Sanierung seit 1990 in Herrnhut® in diese
Tagung ein.

Will man diesen Zeitraum verstehen und nachvollziehen, ist ein Blick
in die vorangegangenen Jahrzehnte notwendig. Ich darf davon ausgehen,
dass ein jeder aus eigener Anschauung oder historischer Erkundung weil3,
welches baukiinstlerische Kleinod - und da beziehe ich die Gartenarchitek-
tur und Umgebung selbstverstindlich mit ein - Herrnhut bis 1945 darstellte.
Nicht umsonst ist in der Urkunde des Sichsischen Innenministeriums 1929
als Rechtssetzungsnachweis fiir die Bezeichnung Stadt Herrnhut unter ande-
rem ,,... wegen ihres stadtischen Charakters...“ vermerkt.

Am 8. Mai 1945 wurde der 2. Weltkrieg durch das Waffenstillstands-
abkommen beendet. Am 9. Mai brannte Herrnhut lichterloh.

Auf Abb. 1, die uns freundlicherweise Heino Merian Ubetliel3, sind
Verlust und Bestand nach der Zerstorung sehr eindriicklich dargestellt. Das
Leben ging weiter, man begann mit der Enttrimmerung und verfillte den
landschaftsprigenden Gregor-Teich, heute Sportplatz am Uttendorferweg,
mit Trimmerschutt. Bei Unitit, Ortsgemeine und Stadt wurden Wiederbe-
bauungspline entwickelt. In diesem Zusammenhang sei an die zahlreichen
Aktivititen durch Bruder Alexander Verbeek in Verbindung mit Bruder
Hans als inzwischen in Hertnhut ansissigen Architekten, den Architekten
Rauda, Rotschke und anderen verwiesen. In schweren Jahrzehnten des So-
zialismus gelang es, einiges wieder aufzubauen. So u. a. den Kirchsaal der
Briidergemeine bis 1953, zuvor die Bickerei Paul, das Unititswohngebdude
Zinzendorfplatz 3, Gebidudeteile in der sogenannten Bleiche der Firma
Dirninger, das Gisteheim an der Christian-David-Stralle, das Forderungs-
zentrum ,,Johann Amos Comenius®, heute die Gebdude der Herrnhuter
Diakonie. Stadt bzw. Staat schickten sich an, eine Zentralschule, eine 10-
klassige Polytechnische Oberschule am Zinzendorfplatz zu errichten; entge-
gen vorgelegten sogenannten Neuerervorschligen einzelner Herrnhuter, die
Schule doch lieber an der Goethestralle neben der inzwischen staatlicher-
seits etrrichteten Turnhalle aufzufihren. Die politische Fihrung pochte auf
den Standort am Zinzendorfplatz, um ein Gegengewicht zum aktiven Ge-
meindeleben im GroBlen Saal zu setzen. Der damalige Vorsitzende der
Kreisplankommission verlautbarte 6ffentlich: ,,Entweder die Ruinen ver-
schwinden bis zum Jubildium 1972 (250 Jahre Herrnhut) und die Zentral-
schule kommt an den Zinzendorfplatz oder aber die Ruinen bleiben ste-
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hen!” Und so wurde das Diktat verwirklicht. Der Schultyp Dresden ent-
stand, zuvor enttrimmerte man die bis 1972 vorhandenen Ruinen an der
Loébauer und Zittauer Stralle, die noch immer bis Oberkante Erdgeschoss
reichten. Dieser Riickblick wire unvollstindig, vergille man in diesem Zu-
sammenhang die Hauptverwaltung Landwirtschaft, Forst, Gartenbau unter
Bruder Wilfried Merian zu nennen. Bruder Merian hat auch in unserem Ort
dafir gesorgt, dass vorhandene Gebiude entweder umfunktioniert wurden
oder auch neue, vor allem im Hinblick auf die Land- und Forstwirtschaft,
hinzu kamen.

Dabei eingeschlossen sei auch die genannt, fiir die eigentlich die Stadt
zustindig gewesen wire: Herrichtung und Unterhalt von offentlichen We-
gen. Die Hauptverwaltung hat damals die Stadt materiell und finanziell un-
terstutzt. Und dennoch, von den wenigen genannten Gebduden einmal ab-
gesehen, verfiel Herrnhut bis 1989/1990 zusehends. Das Bewusstsein, die
Sensibilitit fir historische Erhaltung und empfindsames Umgehen mit der
Bausubstanz war letztendlich nur noch bei wenigen Bewohnern Herrnhuts
ausgepragt.

Dem Grunde nach haben wir ortsansissigen ,,Herrnhuter* mit Weh-
mut und Sorge miterleben mussen, wie die Stadt am Giéngelband des Rates
des Kreises und der SED-Fihrung Wohnungsbau betrieb, der sich
schwerlich in die stidtebauliche Architektur einfiigte. Dieser duBerliche
Wandel macht aber auch sichtbar, dass sich die Bevolkerungsstruktur seit
1945 stark veranderte. Vertriebene fanden hier eine neue Heimat, zahlreiche
briiderische Familien verlieBen Herrnhut in Richtung Westen. Die Brider-
gemeine war und ist zwar dominant, doch hat sie es lingst lernen mussen,
mit anderen Denominationen und Andersdenkenden am Ort auszukom-
men. Und die SED-Fihrung verstand es, den zielgerichteten Zuzug soge-
nannter Werktétiger aus anderen Orten und Gegenden nach Herrnhut zu
organisieren. Es gelang in diesen komplizierten Jahren stets eine aulleror-
dentlich wertvolle Zusammenarbeit zum Institut fiir Denkmalpflege Dres-
den - dem heutigen Landesamt fiir Denkmalpflege - unter der damaligen
Leitung Prof. Dr. Hans Nadler’s und spiter Prof. Dr. Glaset’s zu pflegen.
Diese Institution bot einen gewissen Schutzmantel gegeniiber der diktatori-
schen Fuhrung.

1990 kam auch in Herrnhut die politische Wende. Am 03. Oktober
1990 hatten wir iiber Nacht geltendes Bundesbaurecht zu beachten und zu
vollziehen. Die inzwischen hergestellte Partnerschaft mit Boll erwies sich fiir
die Planungsschrittfolgen als aulerordentlich hilfreich. Die Boller mit ihren
Partnern berieten uns nach Kriften. Wir waren fiir punktuelle Unterstiit-
zungen ehemaliger Herrnhuter oder Freunde Herrnhuts sehr dankbar. Zu-
nichst suchten wir die Zusammenarbeit mit den uns umgebenden Gemein-
den, die heut in der Verwaltungsgemeinschaft Herrnhut zusammengeschlos-
sen sind. Wir lieBen uns davon leiten, vor allem Hoheitsgebiete tberschrei-
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tende MalBnahmen gemeinsam anzupacken. Unter anderem ging es dabei
um die Abwasserentsorgung. 1990 griindete sich der Abwasserzweckver-
band. Inzwischen ist Herrnhut vollstindig am Abwasserkanalnetz angebun-
den (vom Ortsteil Ruppersdorf einmal abgesehen). Es wurden Gemeinde-
entwicklungspline und der Stadtentwicklungsplan aufgestellt, gemeinsame
Entwiirfe fur die Flichennutzungsplanung entwickelt, Griinordnungspline
erstellt und schlieBlich 1990 tauchte sofort der Wille auf, Hochwasser-
schutzanlagen und die Ortsumfahrung Herrnhut B 178 in Angriff zu neh-
men.

Eine noch von der Finanzdirektion der Briider-Unitit in Auftrag ge-
gebene Ist-Zustands-Analyse stidtebaulicher Defekte in Herrnhut, die Bru-
der Christian ElBner zusammengestellt hatte, diente als Antragsgrundlage
fir erste Fordermittel 1990 zu Zeiten der Modrow-Regierung. Dieses weni-
ge Geld konnte zum Teil fiir das stidtische Gebiaude August-Bebel-Stralle
11 (heute Gildenhaus), fiir akuten Sanierungsbedarf am damaligen Feier-
abendheim, dem ehemaligen Amtsgericht in der Lobauer Stralle und den
stadtischen Wohngebiuden Lobauer Stralle 9 und 11, verwandt werden.

Ich erinnere mich, 1990 vollig blavdugig an den damaligen Bundes-
bauminister Topfer einen umfangreichen begriindeten Antrag zur Férde-
rung der Abwasserkanalisation und Behandlung fiir die Stadt Herrnhut ge-
stellt zu haben. Wenige Jahre spiter haben wir uns beide hier in Herrnhut
getroffen und uns schmunzelnd an diesen Antrag erinnert. Inzwischen hatte
sich der Freistaat Sachsen halbwegs eingegleist, und es wurde deutlich, dass
Herrnhut grofite Chancen habe, in das Bund-Linder-Programm ,,Stidtebau-
licher Denkmalschutz* bei Erfullung verschiedener Voraussetzungen aufge-
nommen zu werden. Eine der Voraussetzungen war die Vorlage einer vor-
bereitenden Untersuchung nach § 141 BauGB. Mit dem Architekten-Biro
Mehnert und Schuler aus Dresden fanden wir einen engagierten jungen
Mann, der sich nicht nur an der Aufgabenstellung zu schaffen machte, son-
dern nach Durchdringung der vorhandenen Unterlagen und des histori-
schen Befundes anschickte, der umfangreichen Analyse auch eigene Bebau-
ungspline des Zinzendorfplatzes beizuftigen. Seit 1992/93 sind wir im Pro-
gramm ,,Stidtebaulicher Denkmalschutz* und werden es voraussichtlich bis
2004 noch sein koénnen. In diesen Jahren ging ein ungeheurer Sanierungs-
schub im Komplex durch Herrnhut, den wir alle schon wieder vergessen zu
haben scheinen. Was Wunder, dass anlisslich des 275-jihrigen Jubildums
1997 die Stadt eine Ausstellung unter Federfihrung von Heino Merian und
Siegried Liiders auf die Beine stellte. Die Dokumentation zeigt kontrastartig
den Zustand der Hauser, Stralen und Anlagen 1989 und dem gegeniiberge-
stellt die gleichen Objekte 1997. Zwei Jahre zuvor haben wir anléisslich 50
Jahre Kriegsende die Zerstorung Herrnhuts am 9. Mai 1945 in einer Aus-
stellung zusammengestellt. Bei Betrachtung dieser Unterlagen wird sichtbar,
welche Grofenordnung die Zerstérung und nachfolgender Verfall Herrn-
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huts eingenommen haben. Ein Vergleich zu weit gréeren und bekannten
zerstorten Stidten halt in der Relation zu den Einwohnerzahlen durchaus
Stand.

Natirlich spielte auch der Wunsch der Wiederbebauung des Zinzen-
dorfplatzes schon immer eine erhebliche Rolle. Schon 1990 griffen wir nach
den ersten freien Wahlen das Problem Platzvollendung auf. Wer hatte Bau-
bedarf, wer finanziert, welche funktionellen Vorstellungen und Erfordernis-
se gibt es? Das Echo lag bei Null. Darauthin haben wir uns in den Jahren
bis 1995 etwas zurlickgezogen in der Hoffnung, dass Unitit, Ortsgemeine,
private Grundstiickseigentiimer und Stadt Ideen und Bedarf entwickeln
wiirden. Das miindete in eine kleine Konferenz der Grundstiickseigentiimer
unter Regie der Stadt, wihrend der vorsichtige Wunschvorstellungen
schlieBlich in den stidtebaulichen Ideenwettbewerb flossen. Dieser Wett-
bewerb sollte die Vorstufe fir die Entwicklung eines Bebauungsplanes
(Abb. 2) sein, die eigentliche Platzanlage als Kernstlick innerhalb eines et-
weiterten Beplanungsgebietes. Wir wussten damals nicht, wie schnell die
B 178 um Herrnhut herum gefithrt werden wurde — wir wissen es heut noch
nicht genau. Ubrigens hat sich schon um 1936 die Organisation Toth da-
mit befasst und auch der Sozialismus.

So waren die Verkehrsstrome auf der vorhandenen B 178 und der
S 144 mit zu bedenken. Die Nutzungen zum Zeitpunkt des Wettbewerbs-
verfahrens, haben sich heut noch nicht wesentlich geindert. Die Belange des
Denkmalschutzes spielten selbstverstindlich eine vorrangige Rolle (Abb. 3).

Ich mache auf zwei Modelle der Wettbewerbspreistriger aufmerksam.
Das eine beinhaltet den ersten Preis des Dresdner Architekturbiiros Schu-
bach & Klose (Bruder J. Long arbeitete mit), das nach Abschluss des Wett-
bewerbes folgerichtig auch durch die Stadt mit der Erarbeitung des Bebau-
ungsplanes beauftragt worden war und einen dritten Preistriger (es gab
keinen zweiten aber zwei dritte Preise), das Architekturbiiro Worbs &
Prellwitz. Bruder Prellwitz ist in Herrnhut aufgewachsen und Enkel des
damaligen Tischlermeisters Arndt in Herrnhut. Der einstufig, anonyme
stidtebauliche Ideenwettbewerb mit 6 Teilnehmern ist von dem Dresdner
Architekturbiro Genius Loci betreut worden. Als Fachpreisrichter waren
Professor Hans Nadler, Dresden, Dr. Werner Pampel, Dresden, Professor
Dr. Kurt Milde, Dresden, Frau Dr. Claudia Schrader, Dresden titig. Als
stellvertretende Fachpreisrichter Dr. Michael Dihne, Dresden, Dr. Peter
Prohl von der Zittauer Hochschule und als Sachpreisrichter der damalige
Briidergemeinpfarrer Christoph Waas und ich sowie als stellvertretende
Sachpreisrichter ein Vertreter des Landratsamtes und Bruder Andreas Ver-
beek von der Bruder-Unitit titig. Als Giste hatten wir damals Bruder Lud-
wig Becker und Bruder Heino Merian Herrnhut hinzugezogen sowie den
Kreisplaner des Landkreises Lobau-Zittau. Der Bebauungsplan ist als Sat-
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zung durch das Regierungsprisidium Dresden am 02. Mirz 2000 genehmigt
worden. Damit besteht im Planungsgebiet Baurecht.

Architekt Prellwitz hatte nach Verdffentlichung der Wettbewerbser-
gebnisse bei Stadtrat und 6ffentlicher Burgermeinung sehr gut gepunktet. Es
war ihm gelungen, historische, zum Teil nicht mehr vorhandene, architekto-
nische Situationen wieder lebendig werden zu lassen bei gleichzeitiger Ak-
zeptanz der Ergebnisse nach der Zerstérung Herrnhuts unter Berticksichti-
gung der verkehrsrelevanten Belange. Auf dem Modell ist sichtbar, dass die
Frontalbebauung der Platzanlage verlassen wurde und sehr interessante
Losungsansitze und Blickachsen entwickelt wurden. Es bestand der
Wunsch, gerade diese Arbeit in den Bebauungsplan miinden zu lassen. Also
begab ich mich auf den Weg zu Professor Hans Nadler nach Dresden, der,
obwohl lingst Emeritus, noch immer ein Arbeitszimmer im Landesamt fiir
Denkmalpflege hatte. Mit meinen Vorstellungen, die ja auf breite Unterstiit-
zung der Herrnhuter Bevolkerung und des Stadtrates gegriindet waren, flog
ich bei ihm durch. In vitetlicher aber bestimmter Weise, gestiitzt auf die
Kenntnisse von briidderischem Bauen, liel3 er keinen Widerspruch zur ur-
springlichen Bebauung des Platzes zu. Es fiel thm nicht schwer, dafiir zahl-
reiche Beispiele zu benennen.

Lassen Sie mich noch zwei Beispiele auffihren, aus denen deutlich
wird, dass die Denkmalpfleger durchaus einen geschulteren Blick als Kom-
munalpolitiker und Bevélkerung haben. Zum einen ist es die stidtebauliche
Einordnung des Anna-Nitschmann-Hauses, des Alten- und Pflegeheimes
der Herrnhuter Diakonie. Zunichst hatte die Unitit vorgesehen, einen Ge-
biuderiegel als Anbau an das ehemalige Unititsaltenheim, Comeniusstrale
12 anzuftigen. Bei einer Begehung mit Professor Dr. Glaser wurde dieses
Ansinnen mit Hinweis auf die Herrnhuter Gartenarchitektur vom Tisch
gefegt. Nun ging man vom Vogtshof kommend den Uttendorferweg ent-
lang und wihrend dieses Ganges hielt Professor Glaser inne und deutete auf
den méglichen Standort als Abrundung mit Hinweis auf die Nihe zu Kirch-
saal und Zentrum. Ja und so geschah es, wobei die Baubehérde nach einigen
Windungen sogar eine Anerkenntnis als Innenbereich bestitigte.

Das zweite Beispiel ist der Magazinneubau des Unititsarchives. Die
urspriingliche Vorstellung des Bauherren war, dieses Gebidude vor den Gie-
bel des Unititsarchivs auf die grilne Wiese an der Zittauer Stralle zu setzen.
Gegen diese Planung hat sich dann doch der Stadtrat einmutig und dariiber
hinaus auch andere stark gemacht und das Einvernehmen nach Baugesetz-
buch nicht erteilt. Professor Dr. Glaser hat dabei wieder geholfen und es
kam schlieBlich zur Lésung des jetzigen Standorts.

Lassen Sie mich abschlieBend noch etwas zur Gesamtsituation sagen.
Herrnhut hat eine Gemarkungsgréfle ohne den Ortsteil Ruppersdorf von
nur 198 ha. Hier sei verwiesen darauf, dass Herrnhut ja eigentlich auf
Berthelsdorfer Flur liegt. Welche Entwicklungsmoglichkeiten haben wit?
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Anfang der 90er Jahre waren wir euphorisch davon tberzeugt: Jetzt geht die
wirtschaftliche Entwicklung richtig los. Also es wurde ein Gewerbegebiet in
angemessener GrofBle konzipiert und staatlich gefoérdert. Es haben darauf
Ansiedlungen stattgefunden fir produzierendes Gewerbe, es sind jedoch
auch Flichen frei. Auch von Insolvenzverfahren blieb das Gewerbegebiet
leider nicht verschont. Dennoch ist die Stadt als ErschlieBende aus dem
Schneider raus, wir brauchen Fordermittel aufgrund des erreichten Ausla-
stungsgrades nicht zurickerstatten.

Nun wird hingewiesen auf die Denkmalschutztrichtigkeit der Stadt-
anlage, Naturschutzgebiet Hengstberg, Landschaftsschutzgebiet Herrnhuter
Bergland. Letztere Gebiete hat der Freistaat Sachsen gegentiber Briissel
inzwischen nun auch als FFH-Gebiete (Flora, Fauna, Habitas) ausgewiesen.
1998 wurde die Eisenbahnlinie tiber Hertnhut fiir den Personenverkehr und
Ende vergangenen Jahres auch fiir den Giterverkehr stillgelegt. In unmit-
telbarer Nachbarschaft befinden sich das bevolkerungsteiche Obetland mit
Ebersbach und Neugersdorf mit besseren Wirtschaftsentwicklungsbedin-
gungen, natirlich auch die ehemalige Kreisstadt Lobau und die heutige
Kreisstadt Zittau. Herrnhut als dem Grunde nach Fremdkorper in der
Oberlausitz wird schlechthin (ich sage das jetzt bewusst ubersp1tzt) nicht
gebraucht. Ich bin persénlich der Uberzeugung, dass wir uns in unserem
geliebten Stddtchen nur weiterentwickeln kénnen a) unter der Hut des
Herrn und b) mit dem ,Markenzeichen® Herrnhuter Briidergemeine im
umfassenden Sinne. Ohne dieses Selbstverstindnis wird Herrnhut nicht
wachsen. Dieser Vortrag bleibt trocken, wenn er nicht durch eigene 6rtliche
Anschauung erst die richtige Wiirze erfihrt. Schauen Sie sich in Herrnhut
um. Die bestehende Erhaltungssatzung und das wieder gestiegene stidte-
bauliche Bewusstsein haben die Sanierungen im Wesentlichen gelingen las-
sen. Der Betrachter, der sich des in der Touristinformation angebotenen
Denkmalrundganges bedient, durch Tafeln an den Gebiuden sichtbar ge-
macht, durch den Ort begibt und dabei Gelegenheit nimmt, zuweilen an den
Girten mit den wunderschonen Gartenpavillons, Gartenlauben oder gar
Gartenhiusern halt zu machen, ist erfreut. Nahezu 30 Gartenhiuser sind
uns iberkommen und fast alle konnten saniert oder auch rekonstruiert wet-
den. Unsere Miitter und Viter haben die Entwicklung der Ortsanlage im
Kontext zur landschaftlichen Umgebung gesehen. Wir miissen Obacht ge-
ben, dass uns dieser Blick ,,Herrnhut inmitten der Natur* erhalten bleibt.

Inzwischen sind Deutschland, die neuen Bundeslinder im Besonde-
ren, der ostsichsische Raum an der EU-Aulengrenze in einer komplizierten
vielschichtigen Situation. Daher ist trotz verschiedener Werbungsanstren-
gungen eine Bebauung nicht in Sicht. Ich denke aber, wir haben die Voraus-
setzungen geschaffen und konnen in die Vorhalte gehen. Gott allein weil3,
was er und wann er mit Herrnhut etwas im Sinne haben will
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Abb. 3: Karte der Denkmale in Herrnhut
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Rainer Fischer, Planning and Reconstruction in Herrnhut since 1990

The author begins by outlining the development of Herrnhut from a town-
planning point of view and describing the situation before 9 May 1945. The
extent and effect of the destruction is then documented. In the period be-
fore the political changes of 1989-90 several individuals from the Provincial
Board and Financial Board of the Moravian Church, the Herrnhut congre-
gation and the town of Herrnhut made attempts at rebuilding, sometimes
with a view to changed use. These huge efforts resulted for example in the
reconstruction of the large Saa/ (worship hall) on the Zinzendorfplatz and
the building of the Johann Amos Comenius Training Centre for young peo-
ple with learning difficulties (known today as the Hernhuter Diakonie). The
Socialist controlled economy, with its shortages of materials, permitted the
desired rebuilding in historically accurate form only to a very limited extent.
In the period between the political changes and the present, by contrast, a
huge wave of restoration, reconstruction and even new building was suc-
cessfully carried out, made possible by generous state support through the
‘preservation of historic town buildings’ programme.

The dilapidation of the town in 1990 is contrasted with the renewal,
which embraces in a complex manner not only existing and new buildings
but also the whole infrastructure, from the sewage system to the footpath
through Herrnhut’s beautiful surroundings. The author describes the neces-
sary preconditions for this renewal and the actions taken (in part jointly with
the surrounding parishes): joint sewage working group, town and village
structure and development plans, planning for open spaces, future projects
including the competition for ideas concerning the rebuilding of the
Zinzendorfplatz in the extended historic centre of the town. Building rights
have now been established in the area which is to be rebuilt, but despite the
support of the inhabitants and of different institutions and interests the
rebuilding of Herrnhut is not yet complete. A variety of obstacles, not dis-
cussed in depth in the article, account for this; intensive work is underway
to remove them. In conclusion, the author emphasizes that the in the broad-
est sense the future development of Herrnhut can only proceed under the
Lotd’s protection and with ‘Moravian Church’ as the trademark.
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Orte fiir Kinder

Zur Architektur padagogischer Raume in der Herrnhuter
Bridergemeine des 18. Jahrhunderts

von Pia Schmid

Die Herrnhuter Briiddergemeine hat eigene piadagogische Anstalten mit einer
eigenen Art von Ridumen hervorgebracht. Die Tradition, pddagogische
Riume in Anlehnung an Kléster oder Arbeitshiduser anzulegen, wurde dabei
verlassen. Kloster, bekanntlich die ersten nachantiken Orte von Erziehung
und Gelehrsamkeit im Abendland, waren geschlossene und abgeschlossene
Riume des Riickzugs, der auBerweltlichen Askese, Riume der Disziplinie-
rung und Systematisierung der Lebensfilhrung, dies vor allem auf der
Grundlage von Kontrolle. In der frithen Neuzeit standen diese klosterlichen
Raumkonzepte Pate bei Waisen- und Arbeitshiusern, ebenfalls pidagogi-
schen Rdumen. Gerhard Oestreich hat gezeigt, daB3 Arbeits- und Waisen-
hiuser Orte der Sozialdisziplinierung darstellten, die eines der zentralen
Anliegen des frihneuzeitlichen Staates beférdern sollten, nimlich den ar-
beitsamen, punktlichen, ordentlichen, den funktionierenden Menschen her-
vorzubringen.! Die Waisen- und Arbeitshiduser standen im Dienste dieser
Umformung von Menschen. Auch hier wurden Disziplinierung und Syste-
matisierung der Lebensfihrung durch Kontrolle angestrebt, im Unterschied
zum Kloster allerdings nicht in aulerweltlicher Askese auf freiwilliger Basis,
sondern unter Zwang in innerweltlicher Askese.

Bei den pidagogischen Riumen wandte man sich in der Herrnhuter
Bridergemeine von der tberkommenen klostetlichen Tradition ab, ohne
deren modernen Varianten von Arbeits- und Waisenhaus zu folgen. Diese
eigenen anderen Raumkonzepte lassen sich, so die erste These, darauf zu-
rickfihren, dafl pidagogische Riume in Herrnhut nicht als geschlossene
Disziplinarraume konzipiert wurden. Weniger das Kloster als der adlige
Landsitz firmierten als Vorbild. Das machte sich darin bemerkbar, daf3 die
fur klosterliche Architektur bzw. fiir Disziplinarriume konstitutiven Mauern
in Herrnhut fehlten, dafiir aber unterschiedliche Garten vorhanden waren,
was der Grundriss Herrnhuts von 1760 deutlich zeigt (Abb. 1). Dall man
sich in Herrnhut von pidagogischen Raumkonzepten in der Tradition des
Klosters, der abgeschlossenen Riume abwandte, hatte seine Griinde: es lag
daran, dal die Herrnhuter Briiddergemeine eine eigene ,,moderne” Deutung
von Kindheit und entsprechende pidagogische Ideen hervorbrachte, zum
anderen, dal} sie Elemente barocker Adelskultur aufwies.

1 Vgl. Gerhard Oestreich, Geist und Gestalt des frithmodernen Staates, Berlin 1976; Hubert
Treiber und IHeinz Stuncrt Die Fabrikation des zuverlissigen Menschen. Uber die ,,Wahl-
verwandtschaft von Kloster- und Fabrikdisziplin, Miinchen 1980.
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Im Weiteren werde ich zuerst auf piadagogische Ideen in der An-
fangszeit der Briudergemeine eingehen (1), um dann zwei zeitgendssische
padagogische Raumkonzepte von grofler Prigekraft, die Jesuitenkollegien
und die Franckeschen Stiftungen in Halle, vorzustellen (2) und daraufhin die
Spezifik der padagogischen Riume in Herrnhut im Vergleich zu den beiden
zuvor dargestellten Raumkonzepten zu diskutieren (3).

1 Die pidagogischen Ideen in der Anfangszeit der Briidergemeine

Der Terminus ,piddagogische Ideen® ist bewuBt gewihlt, weil keine ge-
schlossene herrnhutische Pidagogik vorliegt, wohl aber an unterschiedli-
chen Stellen in Zinzendorfs Schriften wie auch in Aufzeichnungen aus der
Gemeine, z.B. im Jungerhausdiarium, Fragmente zu einer piadagogischen
Theorie zu finden sind. Diese folgten tiberkommenen Vorstellungen, gingen
aber auch merklich dariiber hinaus. So sah Zinzendotf, wie alle christlich
argumentierenden Erziehungstheoretiker, die Erbstnde als selbstverstindli-
che Gegebenheit an und mit ihr die Existenz des menschlichen bzw. kindli-
chen Figenwillens. Er forderte allerdings nicht wie August Hermann Fran-
cke, diesen Eigenwillen zu brechen, sondern wollte ithn lediglich verhiitet
wissen - kein prinzipieller Unterschied, wohl aber eine kinderfreundlichere
Nuance.?2 Ruth Ranft hat gezeigt, dal Zinzendorf als Neues, es lieBe sich
auch sagen: ,,Modernes®, in die pietistische Pidagogik die ,,Beachtung der
Individualitit des Kindes und des natiirlichen Gangs seiner Entwicklung® einge-
bracht und das bislang als MiiBiggang verponte Spielen als kindliche Le-
bensduflerung durchaus positiv bewertet hat? Damit hingt eine weitere
padagogische Idee zusammen, die Forderung nach der KindgemaBheit er-
zieherischer MaBnahmen. Die Erziehung sollte, so Zinzendorf, die Entwick-
lungsphasen bertcksichtigen. Die theologische Begrundung dafir bildete die
Menschwerdung Jesu. Dadurch habe Christus ,,die Entwicklungsstufen der
Kinder bis ins Alter geheiligt.“4 In der Erziehung machte sich das in einer

2 Vgl. Nikolaus Ludwig von Zinzendorf, Kurzer Aufsatz von christlicher Erzichung der
Kinder, in: ders., Sonderbare Gespriiche zwischen ecinem Reisenden und Allerhand andern
Personen, von Allerley in der Religion vorkommenden Wahrheiten ... . Zweite Auflage.
Altona 1739 S. 128 ff. zit. nach: Zinzendorf und dic Herrnhuter Brudergememe Quellen
zur Geschichte der Briider-Unitit von 1722 bis 1760, hg. von Hans-Christoph Hahn und
Hellmut Reichel. Hamburg 1977, S. 278; August Hermann Francke, Kurzer und einfiltiger
Unterricht wie die Kinder zur wahren Gottseligkeit und christlichen Klugheit anzufihren
sind (1702), in: A.IL. Francke, Pddagogische Schriften, besorgt von Hermann Lorenzen. 2.
Auflage. Paderborn 1964, S. 15.

3 Ruth Ranft, Das Pidagogische im Leben und Werk des Grafen Ludwig v. Zinzendorf.
Weinheim 1958, S. 21, Hervorhebungen im Original.

4 Dietrich Meyer, Einfithrung in die Kinder-Reden, in: Nicolaus Ludwig von Zinzendotf:
Samlung einiger von dem seligen Ordinario I'ratrum wihrend seines Aufenthaltes in Teut-
schen Gemeinen von Anno 1755 bis 1757 gehaltenen Reden an die Kinder. Zweyte und von
neuem revidirte Auflage. Barby: Seminario Theologico 1761 (N.L.v.Zinzendorf: Lirgin-
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Fiille entwicklungspsychologischer und altersspezifischer Uberlegungen
bemerkbar.

So machte Zinzendorf in seinen ,,Kinder-Reden® Verinderungen und
Verunsicherungen, die die Pubertit mit sich brichte, zum Thema. In der
siebten an Midchen gerichteten Rede heil3t es: ,,Wenn man denn alletley an
sich merkt, das man vorher nimmermehr gedacht hitte; so schimt man
sich“.5 An anderer Stelle, wieder an Midchen adressiert, sprach er von den
,bedenklichen tage(n) ... , da mans nicht mehr so leicht hat, wie die kinder,
auch noch nicht so sicher ist, als die alten jungfriulein und brider, sondern
da man noch in sorge und kummer tber sich selbst ist“S und riet den He-
ranwachsenden, sich dann an erwachsene Gemeinemitglieder zu wenden,
um zu erfahren, wie diese die Pubertit erlebt hitten bzw. wie sie ,,derglei-
chen Proben selig iberstanden haben®”

Die Uberlegungen zur Altersspezifik fanden auch eine alltagsprakti-
sche Umsetzung in der Organisation der Bridergemeine in Choren, die
nach Alter, Geschlecht und Familienstand segregiert waren. Die Chére der
ledigen Schwestern und der ledigen Bruder lebten wie das der Witwen in
eigenen Wohngemeinschaften, den Chorhdusern® Die heranwachsenden
Jungen und Midchen bildeten eigene Choére und lebten im ledigen Briider-
oder Schwesternchorhaus mit gleichgeschlechtlichen Erwachsenen unter
einem Dach, aber mit eigenen Riumen. Die Bedeutung der Choére fiir die
einzelnen wird daran deutlich, daB3 in den Lebensliufen die Uberginge von
einem Chor ins nichste, z. B. vom Midchen- ins ledige Schwesternchor oft
mit genauem Datum als wichtige Statuspassage festgehalten wurden. In den
Choren wurde gemeinsame Lebensfithrung praktiziert, es gab eigene Chot-
pfleger und -pflegerinnen bzw. Chordiener und -dienerinnen, die fir organi-
satorische bzw. seelsorgerische Belange zustindig waren, weiter wurden
eigene Chor-Viertelstunden gehalten, an denen spezielle Probleme zur Spra-
che kamen, und jedes Chor feierte an einem bestimmten Tag sein eigenes
Chorfest. In der Anfangszeit Herrnhuts wurde Erziehung nicht primir in

zungsbinde zu den Hauptschriften, hrsg. von Frich Beyreuther und Gerhard Meyer. Bd. VI.
Hildesheim: Olms 1965. S. XXV-XXXIV, hier: S. XXXII). Vgl. auch: Peter Zimmerling,
Nachfolge lernen - Zinzendorf und das Leben der Briidergemeine. Moers 1990, S. 46 ff.

5 Nicolaus Ludwig von Zinzendorf: Sammlung Einiger von dem Ozdinario Fratrum wih-
rend seines Aufenthaltes in den Teutschen Gemeinen von Anno 1755 bis 1757 gehaltenen
Kinder-Reden. 1. Auflage. Barby 1758, S. 34 (7. Rede).

6 Ebd, S. 305 (56. Rede).

7 Ebd, S. 91 (17. Rede) .

8 ,,Iis gab die folgenden Chére: Kinder, grofiere Midchen, groere Knaben, ledige Schwe-
stern, ledige Briider, Eheleute, Witwen, Witwer. ... Hine ausfihrlichere Choreinteilung gibt
Zinzendorf im Summarischen Unterricht (1755), wo er bis zu 25 verschiedene Chore aufli-
stet.” (Paul Peucker, Herrnhuter Worterbuch. Kleines Lexikon von briiderischen Begriffen.
Herrnhut 2000, S. 17; vgl. auch S. 17 ff).
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der Familie, sondern als Gemeinschaftserzichung praktiziert, was im Laufe
des 18. Jahrhunderts allerdings relativiert wurde.

Vergleicht man Zinzendorfs pidagogische Ideen mit denen Franckes,
so teilten beide die Uberzeugung, Erbsiinde und Eigenwille gehorten zur
conditio humana wie auch die, Kinder miiBten stindig beaufsichtigt werden,
eine Ansicht, die sich weit in die Aufklirungspiddagogik hinein halten wird.
Insgesamt allerdings findet sich bei Zinzendorf eine deutlich positivere Sicht
von Kindheit, wie sie in der Forderung nach der KindgemaBheit erzieheri-
scher MaBBnahmen wie auch der fiir Francke undenkbaren Akzeptanz von
Spiel als kindlicher LebensduBerung zum Ausdruck kommt.

2. Zwei zeitgenossische piadagogische Raumkonzepte: Jesuitenkollegi-
en und Franckesche Stiftungen

Raumkonzepte werden greifbar in Raumstrukturen.® Untersuchen lassen
sich diese Raumstrukturen, um einige Beispiele zu nennen, auf die Vertei-
lung der Rdume hin, auf deren GrofBle, auf Offenheit oder Geschlossenheit
(Fenster, Turen und deren GroBle), auf die Verteilung des drinnen und
drauBlen, aber auch unter sozialen Gesichtspunkten auf Zuginglichkeit: wer
kann welchen Raum benutzen? oder auf Aneignungsméglichkeiten: was 13t
sich in bestimmten Rdumen machen und was nicht?

In péidagogischen Institutionen wie den Jesuitenkollegien, dem
Halleschen Waisenhaus oder den piadagogischen Riumen der Briidergemei-
ne wurde die rdumliche Struktur geplant und hatte bestimmte soziale Vor-
gaben zu erfillen; die Raumstruktur und mit ihr die Raumnutzung waren
also festgelegt. Dies beeinflulte grundlegend die Moglichkeit, sich diese
Ridume anzueignen. Besagte die erste These, dal3 die pidagogischen Riume
in Herrnhut nicht als Disziplinarrdume konzipiert waren, so geht die zweite
These noch etnen Schritt weiter: Fiir die Aneignung von Riumen existierten
in Herrnhut gréBere Spielriume als in den Jesuitenkollegien und in den
Franckeschen Anstalten. Deutlich wird dies wieder, wie bei der ersten The-
se, an zwei Gegebenheiten: die pidagogischen Orte waren im Unterschied
zum Halleschen Waisenhaus oder den Jesuitenkollegien nicht mit Mauern
umgeben, so wenig wie die gesamte Siedlung Herrnhut, dafiir gab es aber
zahlreiche Girten, auch ausdriicklich Kindern zur Verfigung stehende Gir-

9 Dabei ist zweierlei zu berticksichtigen: zum einen, dal der Mensch immer Raum wahr-
nimmt, zum anderen dafBl es zwei Wahrnehmungsperspektiven von Raum gibt. Die eine
Wahrnehmungsperspektive ist subjektiv korperfundiert, die andere abstrakt, beispielsweise in
Landkarten. Wahrend die subjektive korperfundierte  Raumwahrnehmung mehr oder weni-
ger mit der Geburt gegeben ist, entsteht die abstrakte zwischen dem finften und zehnten
Lebensjahr. Historische Analyse hat es mehr, ja vordringlich mit der zweiten, abstrakten
Raumwahrnechmung zu tun, wie sie in Karten, Plinen, Veduten, Stichen, Gemilden oder
auch in Beschreibungen berliefert ist; fiir die Analyse vergangener subjektiver Raumwahs-
nchmungen stechen dagegen ungleich weniger Quellen zur Verfiigung.
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ten. Die pidagogischen Riume waren damit so angelegt, dal Kinder in ih-
nen weniger eingehegt wurden als dies in den Jesuitenkollegien oder den
Franckeschen Stiftungen der Fall war.

Die Jesuitenkollegien

Die Jesuiten, mit der katholischen Reformbewegung entstanden und milita-
risch organisiert — an der Spitze stand ein Ordensgeneral — stellten einen
neuen Ordenstypus dar. Sie galten als Schulorden, das Ideal bildete die
,docta pietas’, die gelehrte Frommigkeit. Die Jesuiten bevorzugten als Mittel
der Seelsorge die Erzichung. Das kam darin zum Ausdruck, daB ,.das
Versprechen, besondere Sorge um die Erziehung der Kinder zu tragen, ...
als eigener Punkt in die Formel der feierlichen Professgeliibde
aufgenommen (wurde)“.1? Im deutschen Sprachraum kam es zwischen 1556
(Jesuitenkolleg in Koln) und 1716 (Theologische Fakultit Heidelberg) zu 99
Ubernahmen oder Neugriindungen.!! Zum FErfolg der Jesuiten trug
maf3geblich bei, daB3 Erziehung und Unterricht in einem Regelwerk, der ratio
studiornm von 1599, vereinheitlicht worden waren und, wichtiger noch, daf3
sie neue Erziechungsprinzipien verfolgten: die Einteilung in Klassenstufen
mit klarem Lehrplan, einem betreuenden Lehrer und Prifungen, die zur
Zugangsvoraussetzung fiir eine hohere Klasse wurden, ein ausgefeiltes
System von Preisen wund Auszeichnungen, die Einfilhrung von
Hausaufgaben und eine Indienstnahme von Theater fiir die rhetorische
Schulung im sogenannten Jesuitentheater. Hinzu kam, dal3 die Schuler in
stindigem Kontakt mit ihren Lehrern standen, wobei sich durchaus von
Kontrolle sprechen lit, und dal ein Klima stindiger Konkurrenz
herrschte.!? Georges Synders hat darauf hingewiesen, dal3 fur die
Jesuitenpiddagogik die Trennung von der Welt und innerhalb dieses
abgeschlossenen Raumes ununterbrochene Uberwachung konstitutiv waren,
die darauf zielten, die Zoglinge umzuformen.!?

10 Stephan Ch. KeBler, Die ,,Geistlichen Ubungen des Ignatius von Loyola und die Studi-
enordnung der Jesuiten: Padagogik aus den Exerzitien, in: Rudiger Funiok/ Harald Schon-
dorf (Hrsg.): Ignatius von Loyola und die Padagogik der Jesuiten. Ein Modell fiir Schule und
Personlichkeitsbildung, Donauworth 2000, S. 44-53, hier S. 48.

11 Vgl. Friedrich Paulsen, Geschichte des gelehrten Unterrichts, S. 267 ff.; Rudiger Funiok/
Harald Schondorf, Ignatius von Loyola und die Pddagogik der Jesuiten in Geschichte und
Gegenwart - Einfiihrung der Herausgeber, in: dies. (Hrsg.), Ignatius von Loyola, S. 9-17, hier
S 11

12 Vgl. Emile Durkheim, Die Entwicklung der Pddagogik: Zur Geschichte und Soziologie
des gelehrten Unterrichts in Frankreich. Weinheim/ Basel 1977, S. 238-40; zu Kindheit in
Kollegien vgl. Dominique Julia, I’enfance au debut de I'époche moderne, in: Egle Becchi/
Dominique Julia (Hrsg.): Lbistoire de Fenfance en occident. T'ome 1, Paris: Sieul 1998, S. 286-373,
hier S. 327-333.

13 Vgl. Georges Snyders, Die grole Wende der Padagogik. Die Entdeckung des Kindes und
die Revolution der Erzichung im 17. und 18. Jahrhundert in Frankreich, Paderborn 1971, S.
43 und 48.
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Das Munchner Jesuitenkolleg, vom bayrischen Herzog protegiert, war
eines der dltesten und gréfiten im deutschen Sprachraum.!* Es ist ein nach
allen Seiten abgeschlossenes klosterliches Ensemble. Rechts ist die Kirche
zu sehen. Die vorderen Gebiude beherbergen die Schulen: rechts vorne das
Gymnasium majus, in dessen héherem oberen Stockwerk die fir 1000 Per-
sonen ausgelegte Aula untergebracht war. Sie befand sich unter dem Dach,
damit die Decke aufgehingt und die Sicht storende Pfeiler umgangen wer-
den konnten, diente dieser Raum doch auch fiir die zahlreichen Auffithrun-
gen vor Mitschillern und fiir die 6ffentlichen Vorfihrungen wie exetcitia
scholastica, Disputationen oder dramatische Auffithrungen, aber auch fiir
Gottesdienste, Andachten, Erbauung oder Theaterspiel der unterschiedli-
chen Schilervereinigungen am Kolleg. Unter dieser Aula befanden sich
Schulriume. In dem vorspringenden Gebiudeteil vorne links war das spiter
errichtete Gymnasium minus untergebracht fiir die Parallelklassen der philo-
sophischen und theologischen Kurse. Gegeniiber stand das Kosthaus, ein
Internat fir 40 Alumnen, die zugleich als Chorknaben in der Jesuitenkirche
zu singen hatten, sowie fiir zahlende Kostginger. In den anderen Gebaude-
teilen fand sich das Kolleg der Ordensleute, wie auch andere Einrichtungen,
beispielsweise eine Druckerei fiir Unterrichtsmaterialien. Kollegteil und
Schulteil, das ist wichtig, sind klar voneinander getrennt und die gesamte
Anlage weist eine signifikante Ahnlichkeit mit einem Kloster auf: ein Jesui-
tenkolleg war nach aullen klosteridhnlich abgeschirmt und nach innen deut-
lich in die unterschiedlichen Funktionsbereiche Kirche, Schule, Internat,
Kolleg fiir Ordensleute gegliedert.

Die Franckeschen Stiftungen in Halle

Die Franckeschen Stiftungen bildeten das Zentrum des Halleschen Pietis-
mus, der, wie Hinrichs gezeigt hat, ,eine religids-soziale Bewegung mit
weltweiter, universaler Zielsetzung gewesen ist“15 Die Stiftungen oder wie
die Zeitgenossen sie nannten: die Franckeschen Anstalten waren eine Schul-
stadt mit erwerbenden Betrieben wie Apotheke oder Druckerei. Johann
Valentin Andreaes Stadtutopie ,,Christianopolis“ kénnte, auch wenn baulich
auf niederlindische Waisenhausbauten zuriickgegriffen wurde, als Vorbild
firmiert haben. Zumindest kannte Francke die Schrift, denn er verweist an
zwel Stellen in seiner piadagogisch-sozialen Programmschrift ,,Der groBe

14 Die Schilerzahlen: ,,Bei der feierlichen Eroffnung 1560 waren 200 Schiiler in vier Klas-
sen ... 1694/95 zihlte das Jesuitengymnasium 1200 Schiler. Und im letzten reguliren Schul-
jahr 1771/72 haben noch 568 Gymnasiasten und 308 Lyceisten in Minchen studiert® (Franz
Schlederer, Unterricht am Jesuitengymnasium, Beispiel Munchen, in: Funiok/Schéndorf
(Hg.): Ignatius von Loyola ..., S. 160-171, hier S. 162).

15 Carl Hinrichs, Die universalen Zielsetzungen des Halleschen Pietismus, in: dess., Preu-
Bentum und Pietismus. Der Pietismus in Brandenburg-Preuen als religios-soziale Reform-
bewegung, Gottingen 1971, S. 1-125.
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Aufsatz® auf Andreae . Beide stimmten in ihrer Zeitdiagnose tberein, denn
sie sahen v.a. in der falschen Erzichung der Jugend die Ursache fiir gesell-
schaftliche MiBstinde!'s und sprachen deshalb der Erziechung eine zentrale
gesellschaftliche Bedeutung zu; eine Reform des Erziehungswesens hatte in
ihren Augen das Kernstiick jeder Gesellschaftsreform zu sein.

Die pietistische Piadagogik August Hermann Franckes war die letzte
groBe christlich fundierte Erziehungstheorie. Gleichwohl enthielt sie neben
traditionellen bemerkenswert moderne Elemente. So wurde an der Uber-
zeugung von der Erbsiinde weiter festgehalten!” und daraus die Notwen-
digkeit abgeleitet, den kindlichen Eigenwillen zu brechen!$, auch galt alles
Weltliche, angefangen bei (kindlichem) Spiel tber Tanz, Theater, weltliche
Musik bis zu Romanen als Einfallstor von Stinde und Verderbnis, von dem
Kinder unbedingt fernzuhalten waren!”. DaB3 sich daraus, wie bei den Jesui-
ten, die Notwendigkeit stindiger Beaufsichtigung ergab, lag auf der Hand.
Die modernen Elemente fanden sich darin, dal3 die Schiiler in aufeinander
aufbauende Klassen mit festem Pensum und Prifungen eingeteilt wurden?,
was ebenfalls schon in den Jesuitenkollegien praktiziert worden wat, wie
auch in der expliziten Rationalisierung von Strafen?!, der Einfihrung des
Realienunterrichts??, den Anfingen der Lehrerbildung? oder auch in der
intensiven Begabtenfoérderung bei mannlichen Zéglingen.

Die Franckeschen Stiftungen waren eine Schulstadt. Sie stellten ein
geschlossenes padagogisches Ensemble dar. Das Zentrum bildet der Lin-

16 Vgl. Fva Maria Seng, Christianopolis. Der utopische Architekturentwurf des Johann
Valentin Andreae, in: Rainer Lichele (Hrsg.), Das Echo Halles. Kulturelle Wirkungen des
Pietismus., Tibingen 2001, S. 59-92, hier S. 73 f.

17 Allerdings lehnte Francke den im Rekurs auf die Erbsiinde praktizierten Taufexorzismus
ab und strich die entsprechende Formel aus der Taufzeremonie; Juliane Jacobi hat gezeigt,
daf} darin insofern eine positive Sicht des Kindes zum Ausdruck kommt, als es nicht mehr
als von Teufel besessen gedacht wird. Vgl. Juliane Jacobi, Das Bild vom Kind in der Pidago-
gik August Hermann Franckes, in: Schulen machen Geschichte. 300 Jahre Frzichung in den
Franckeschen Stiftungen zu Halle, Halle 1997, S. 29-43, hier S. 32-34.

18 Vgl. August Herrmann Francke, Kurzer und einfiltiger Unterricht ..., S. 15.
19 Vgl. ebd. S. 28-34.

20 Die Pidagogik des Halleschen Pietismus weist tiberhaupt zahlreiche Parallelen zur Pad-
agogik der Jesuiten auf, ohne dall meines Wissens der Einflul der jesuitischen auf die pieti-
stische Padagogik breiter erforscht worden wire. Die Ratio studiorum und der Modus Pa-
riensis dirften protestantischen Piddagogen bekannt gewesen sein und auch der Lirfolg der
Jesuiten, vor allem ihre Vorrangstellung in der schulischen Elitebildung,

21 Vgl. August Hermann Irancke, Instruction fiir die Pracceptores, was sie bei der Disciplin
wohl zu beobachten haben (wahrscheinlich 1713), in: ders.: Padagogische Schriften, S. 107-
119.

22 Vgl. Thomas J. Miiller, Der Realienunterricht in den Schulen August Hermann Iranckes,
in: Schulen machen Geschichte. S. 43-66.

23 Vgl. Berthold Ebert, Das ,Seminarium pracceptorum’ August Hermann Franckes. Zur
Geschichte der Lehrerbildung in den Franckeschen Stiftungen, in: Schulen machen Ge-
schichte, S. 105-122.
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denhof, an dessen Schmalseiten die padagogisch-programmatisch wichtig-
sten Gebédude standen, das Waisenhaus genannte Hauptgebdude fir die
Armenerziehung und das Paedagogium Regium fiir S6hne des Adels und
gehobenen Burgertums. Der Grundstein zum Hauptgebiude wurde 1698
gelegt, die Abbildung zeigt das Wachstum der Anstalten in den nichsten 22
Jahtren und 1727, bei Franckes Tod, sollen ,,mehr als 2500 Kinder, Schiilet,
Lehrer, Mitarbeiter, Handwerker und Bedienstete“?* zu den Franckeschen
Anstalten gehort haben. Damit waren die Franckeschen Stiftungen dhnlich
erfolgreich wie die Jesuitenkollegien. Auffillig ist, dafl der Komplex rundum
von Mauern umgeben ist — sie schlieBen nicht nur die Schulgebdude ein,
sondern simtliche Liegenschaften, also auch die Girten, Felder und die
erwerbenden Betriebe, die nicht direkt um den Lindenhof standen. Nur
zwei Tore fithrten aus den Stiftungen heraus, was die (Waisen)Kinder, wie
aus den Waisenalben hervorgeht, allerdings nicht daran hinderte zu entwei-
chen. Das lag sicher nicht zuletzt daran, dal3 das Leben in den Stiftungen
auBlerordentlich durchorganisiert wurde: Der Tageslauf war geplant wie auch
die Raumaneignung, ja es existierte sogar ein Grundrif3, wie die Tische zu
decken waren, auf dem exakt angegeben war, wo Teller, Schiisseln, Kannen,
Leuchter plaziert werden muflten.?> Dem Zufall wurde nichts im Tageslauf
Uberlassen. Auch die Franckeschen Stiftungen sind in die unterschiedlichen
Funktionsbereiche wie Schulen, Internate, erwerbende Betriebe gegliedert.
Die Jesuitenkollegien und die Franckeschen Stiftungen waren vor-
dringlich Lehranstalten. An beiden untetlagen die Schiiler stindiger Aufsicht
bzw. Uberwachung: Tagesabliufe wie Riume waren strengstens durchge-
plant. Hier wie dort waren keine Orte fiir Spiel oder andere zweckfreie, d.h.
nicht auf Lernen oder Frommigkeit ausgerichtete Aktivititen vorgesehen.
Beide stellten geschlossene Anstalten dar, was architektonisch an beiden
darin zum Ausdruck kam, dal} sie von Mauern umschlossen waren. Weltab-
geschlossenheit und stindige Aufsicht waren konstitutiv fiir die pietistische
wie fiir die jesuitische Erziehung?¢ Aufsicht und stindige Kontrolle wurden
durch die Mauern gleichsam verrdumlicht, insofern war auch klar, dal3 Er-

24 Paul Raabe, Das Hallesche Waisenhaus. Das Hauptgebiude der Franckeschen Stiftungen,
Halle 1995, S. 10.

25 Vgl. Grundrif einer gedeckten Tafel (Teller, Schiisseln, Kannen, Leuchter) mit Maf3anga-
ben und Beschriftung, 18. Jahrhundert (Katalog 3.2.8). In: Thomas Miiller-Bahlke (Irsg.):
Gott zu Ehr und zu des Landes Besten. Die ranckeschen Stiftungen und PreuBien. Aspekte
ciner alten Allianz, Halle 2001, S. 81.

26 Aufsicht und stindige Kontrolle wurden durch die Mauern gleichsam verriumlicht, es
war klar, dal Przichung mit Unterwerfung einherging. Auch aufklirerische padagogische
Konzepte gehen von der Notwendigkeit dauernder Aufsicht und Kontrolle aus, nur werden
sie sich bemithen, Kontrolle unsichtbar zu machen: Emile’s Erzicher wird von Rousseau als
Freund konzipiert, doch der Zogling unterliegt weiter stindiger Kontrolle und a6t sich
durchaus als Marionette in einer arrangierten Lernlandschaft sehen, allerdings eine, die Kind
sein darf.
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ziehung mit Unterwerfung einherging. Uberkommene Klostertradition fand
sich kombiniert mit Sozialdisziplinierung: der Jesuitenpidagogik ging es
explizit darum, die Zéglinge umzumodeln, dal3 in der pietistischen Pidago-
gik das Brechen des kindlichen Eigenwillens ganz oben stand, 1a3t sich iber
das Religiose hinaus auch im Kontext sozialdisziplinierender Hervorbrin-
gung neuer Menschen sehen.

3. Spezifik der pidagogischen Raume in Herrnhut

Die Spezifik soll an der Ortsgemeinde Herrnhut dargestellt werden, dies in
drei Punkten. Auffallend ist, daB3 im prominentesten Gebdude in Herrnhut,
dem Gemeinhaus — hier fanden die Gebetsversammlungen statt, man hatte
ja bewul3t keine Kirche — stets auch padagogische Riume, Riume fir Kin-
der untergebracht waren: zuerst das am Halleschen orientierte Paedagogium
fur adlige Knaben, nach dessen Auflésung 1727 das Waisenhaus und die
Midchenschule und seit 1747 eine eigene Midchenanstalt?” Die Kinder und
deren Erziehung waren der Brudergemeine offensichtlich ein ganz wichtiges
Anliegen.

Die padagogischen Riume waren Riume in einer barocken Adelskul-
tur und wie alle Gebdude in Herrnhut Neubauten. Architektonisch vermit-
telte Herrnhut das Bild einer barocken Residenz bzw. eines Landstidtchens,
gruppiert um einen Platz, dessen Mittelpunkt das Gemeinhaus bildete. Um-
geben war dieser Platz von mehr oder weniger herrschaftlichen Gebiduden:
dem Herrschaftshaus fiir die Familie Zinzendorfs und fiir Teile der Verwal-
tung, Hiusern fir die Chore, einer Apotheke, einem Gasthof etc.

Weiter waren die pidagogischen Riume dadurch bestimmt, dal3 die
Bridergemeine eine religivse Lebensgemeinschaft darstellte. Die Kinder
waren an vielen Orten zu finden. Das Besondere lag darin, dal3 sie diese
Riume mit Erwachsenen teilten, zugleich aber — die Bridergemeine war ja
generational gegliedert — fiir sich waren. Das a3t sich am Entwurf fiir ein
Gemeinhaus und Chorhaus fir die ledigen Schwestern und Midchen in
Herrnhut von 1755 sehen, der allerdings nicht ausgefiihrt wurde (Abb. 4).
Unter einem Dach finden sich neben dem Gemeinsaal die ledigen Schwe-
stern und die Madchen. Die Areale sind deutlich voneinander abgetrennt, so
ist explizit auf dem Plan in der zweiten Etage vermerkt: ,,.So weit geht das
Midchen Revier. Beide haben ihre Schlafsile, ausgelegt fir 300 Personen
bei den Schwester, fiir 136 bei den Madchen. Die ledigen Schwestern ver-
fiigten auch iiber einen eigenen Versammlungssaal in der zweiten Etage, die
Midchen tber einen eigenen Speisesaal in der ersten. Auf allen drei Stock-
werken fanden sich unterschiedliche Arbeitsraume: fir Niherinnen, Schnei-

27 Cornelius Gudlitt, Beschreibende Darstellung der édlteren Bau- und Kunstdenkmaler des
Konigreichs Sachsen. 34. Heft: Amtshauptmannschaft Lobau, Dresden 1910, S. 176 £.
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derinnen, Wollspinnerinnen, zum Wollegrimpeln oder lediglich als ,,Stube
zur Arbeit” ausgewiesen. Beten, arbeiten, wohnen — das tat man zusam-
men.?8 Im Midchentrakt findet sich auch eine kleine ,,Stube vor die Pflege-
rin“, eine Schwester, die meist nur wenige Jahre élter war als die Madchen;
hier fanden seelsorgerische und auch psychologisch-beratende Einzelge-
spriche statt, deren Bedeutung in einer Lebensgemeinschaft, wo alles kom-
munitér verlief, nicht zu unterschitzen ist, garantierten sie doch eine gewisse
Individualitit.?

Gegen Ende des 18. Jahrhunderts scheint es in Herrnhut dbrigens
auch industriepidagogischen Unterricht gegeben zu haben, wobei ,,Indu-
strie” hier fur das lateinische industria, d.h. FleiB3 steht. An Industrieschulen
sollte Kindern aus den unteren Stinden vordringlich eine arbeitsame Hal-
tung vermittelt werden, besonders durch unterschiedliche Textilarbeiten. Im
Entwurf zu einem Schulgebiude von 1781 finden sich ganz dhnliche Anla-
gen wie 1789 in Wagemanns bekanntem Vorschlag fiir die Einrichtung eines
Industrieschulzimmers’!, allerdings mit einem signifikanten Unterschied: In
Herrnhut sollte ein Spinett in einem der Schulrdume stehen, und wir wissen
auch aus Lebensliufen, dal beim Nihunterricht gesungen wurde?

Um auf meine These der grofleren Spielrdiume in den Aneignungs-
moglichkeiten von Riaumen in Herrnhut — im Vergleich zu den Francke-
schen Stiftungen oder den Jesuitenkollegien — zuriickzukommen: Sie zeigen
sich an der Vielzahl von Orten, an denen sich Kinder in Herrnhut finden
lassen. Neben den Chéren — das Chor der Midchen und Jungen war jeweils
in den Chorhdusern der ledigen Schwestern und Brider untergebracht —
und den Schulen standen ihnen eigene Girten zur Verfiigung; so hatten die
Jungen der 1763 errichteten Knébchenanstalt seit 1764 eine eigene Kinder-

28 Dal} die Madchen bzw. die ledigen Schwestern von den Knaben und Bridern getrennt
blieben, ja sie gar nicht zu Gesicht bekommen sollten, wurde auch mitbedacht in dem Plan,
wie ein Notat am Rande, zu der ,,Briider Seite® hin zeigt: ,,Weil die Briider hier vorbei gehen
mussen, so werden die Fenster auf der unteren Halfte verblendet, daB3 niemand herein noch
heraus schen kann, und so auch in der zweyten Ftage”. Entwurf fiir ein Gemeinhaus und
Chorhaus fiir die ledigen Schwestern und Midchen in Herrnhut (1755). UA Herrnhut TS.
Mp.15.11 und 12.

29 In manchen Lebensliufen finden sich ausgesprochen positive Erinnerungen an diese
»oprechen genannten Finzelgespriche, die ja durchaus auch als Kontrolle hitten wahrge-
nommen werden kénnen. Vgl z.B. Lebenslauf von Anna Maria Anders (1723-1794). UA
Herrnhut R 22.02.5.85; die Praxis des ,,Sprechens® ist weitgehend unerforscht bis auf die
Arbeiten von Katherine Faull.

30 Entwurf fir ein neues Schulgebiude in Herrnhut, Aufmal des Hauses Zinzendorfplatz 4
(53) mit Grundrfl der Inneneinrichtung der Schulriume, 1781. UA, BA 2240(I);
TS Mp.26.2.

31 L.G. Wagemann, Vorschlag fiir die Einrichtung eines Industrieschulzimmers, 1789, in:
Hermann Lange, Schulbau, S. 525.

32 Vgl. z.B. Lebenslauf von Anna Schulins, verh. Stegmann (1743-1827) (UA R.22.84.33).

90



ORTE FUR KINDER

plantage, wo fiir jeden Knaben ein eigenes Stiick Land vorgesehen war3
Wir wissen, dall Zinzendorf in seinem Vorzimmer auch mit Kindern sprach,
der Herrschaftsgarten bei besonderen Gelegenheiten auch von Kindern
genutzt wurde und natiitlich nahmen sie auch an Versammlungen im Bet-
saal teil und an Festen. Von der Kindererweckung, die im August 1727 statt-
fand und eine religiése Kinderkultur generierte, wissen wit, dall die Kinder
expressive und ausgesprochen raumgreifende Frommigkeitspraktiken entfal-
teten, indem sie in Gruppen durch Herrnhut und Umgebung zogen, wein-
ten, niederknieten und beteten®, aber auch einzeln fiir sich alleine in ihren
Kammern oder anderswo das Gesprach mit Christus suchten. Wichtig ist,
dafB3 den Kindern in der Briiddergemeine der entsprechende Raum konzediert
wurde, was keineswegs selbstverstindlich war.35

Die pidagogischen Riume in Herrnhut waren, dies der letzte Punkt,
auch Innenriume, d.h. Riume im Inneren der Kinder und Jugendlichen. So
heil3t es im Lebenslauf von Anna Schulins, die 1750 als Siebenjihrige in die
Herrnhuter Midchenanstalt gekommen war und die in der Plittschen Ge-
schichte der Herrnhuter Bridergemeine als Beispiel fiir Kinderfrémmigkeit
erwihnt wurde: ,,(E)in jedes Kind versuchte bei Zeiten den Heiland recht
kennen und lieben zu lernen, jedes kleine und groBe Vergehen ithm zu kla-
gen, sich seine Vergebung dariiber zu erbitten, und so in einem kindlichen
Umgang mit Jesus zu leben, darin bestand unser alleiniges Vergntigen. (...)
das eigentliche Ziel war bey uns allen (den Kindern, P.S.) der stille Herzens-
umgang mit dem Heiland, da eiferten wir einander nach, keins wollte darin
zuriickbleiben.“3¢ In diesem Wettkampf um Nihe zum Heiland entstanden
Innentiume, belebte Innentiume, die als schon erinnert wurden. In den
Herrnhuter Lebensliufen finden sich immer wieder ausfiihrliche Schilde-
rungen iber den ,,Herzensumgang mit dem Heiland; das Ringen um An-
niherung an Christus wie auch das Entfernen von thm bilden zentrale The-

33 Vgl. Theodor Bechler, Ortsgeschichte von Herrnhut, Herrnhut 1922, S. 35, 9. Zum Wai-
senhaus gehorte anfangs ein eigener Garten, der allerdings durch den Bau des neuen Saales
verloren ging. Das Madchenhaus erhielt einen eigenen Garten, der 1777 sogar mit einer
Mauer umgeben wurde.

34 Dal die Kinder nahezu ganz Herrnhut zu ihrem Territorium machten, geht aus der Erin-
nerung von Jakob Liebsch hervor: ,,Die vornehmsten Plitze, die von uns mit viel hundert
Thrinen benetzt wurden, waren der IFulisteig hinter dem alten Witwenhause nach dem
Hutberg zu, der damalige Streifbusch von Gottliecb Webers Hause an, bis in die jetzige Allee
nach dem Gottesacker, die Wiese unter dem Wiedebachischen Hause, die untere Halfte des
herrschaftlichen Lustgartens und die Gegend hinter dem Hause der Lederhandlung, wo jetzt
die Cisterne und der Wiesenabhang sich befindet.“ (UA R.4.B.V.a.1,15).

35 Zur Kindererweckung vgl. Pia Schmid, Die Kindererweckung in Herrnhut am 17. August
1727, in: Martin Brecht und Paul Peucker (Hg.), Neue Aspekte der Zinzendorfforschung
(Arbeiten zur Geschichte des Pietismus), erscheint 2004.

36 Lebenslauf von Anna Schulins, verh. Stegmann (1743-1827). UA R.22.84.33 o. S.; vgl.
auch Johannes Plitt, Denkwiirdigkeiten aus der Erncuerten Bridergeschichte (1829/30), in
der Abschrift von Ludwig von Schweinitz, Bd. 5, S. 259 f.. UA NB.L.R.3.10.
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men. Die Reflexion dartiber verlangte Introspektion, und derartige From-
migkeitspraktiken forderten die Entstehung innerer, subjektiver Riume.
Vielleicht lag die Attraktivitit des Kultes um die Seitenwunde des Heilands
auch darin, dal} die Pleura den imaginiren Eingang zum Inneren von Jesus
darstellte: eine Nahtstelle zwischen dem Innenraum der frommen, die Sei-
tenwunde anbetenden Person und dem des angebeteten Heilands. Doch das
wire ein andres Thema.

Pia Schmid, Places for Children: the architecture of educational
rooms in the eighteenth-century Moravian Church

The Moravian Church produced its own type of educational area. In doing
so, it departed from the western tradition whereby places of education were
modelled architecturally on monasteries and later also on workhouses. In
Herrnhut, the author argues, educational areas were not conceived primarily
as disciplinary areas. This is made clear by the fact that, like the whole
settlement of Herrnhut itself, the educational areas were not surrounded by
walls. Instead, there were a large number of gardens, which children were
expressly permitted to use. The author argues that as a result children had
more room to move about than was customary at the time. In the first part
of the article the educational ideas of the eatly years of the Moravian Church
are described. The article then examines two important contemporary edu-
cational concepts of space, the Jesuit colleges and the Francke Institutions
in Halle, and discusses the specifics of educational spaces in Herrnhut in
comparison with them.
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PLAN VON HERRNHUT
um 1760

Parks - Giirten - Forst - Alleen

Abb. 1: Plan von Herrnhut um 1760 (aus: Parks - Gdrten - Forst - Alleen.
Herrnbut zur Zingendorfzeit. Ortsentstehung - Ortsentwicklung — Ortsherrschaft,
Herrnhut 2001, S. 14).
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Abb. 2: Miinchen, Jesuitenkolleg von 1576/91. Ansicht um 1700.
(Hermann Lange, Schulban und Schulverfassung der friihen Neugeit. Zur Entstehung
und Problematik des modernen Schulwesens, Weinheim/ Berlin 1967, §.436)
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Abb. 3: Die Glauchaer Anstalten 1720. Diese fatbige Zeichnung ist die fri-
heste Darstellung der Stiftungen mit den Neubauten bis 1720.

(Helmut Obst/ Panl Raabe, Die Franckeschen Stiftungen 3u Halle (Saale). Geschichte
und Gegenwart, Halle 2000, S. 78)
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Abb. 4: Entwutf fir ein Gemeinhaus und Chorhaus fiir die ledigen Schwe-
stern und Madchen (1755). Fassadenansichten mit Grundri8 des Erdge-
schosses. GrundriB der 1. und 2. Etage. (UA, TS Mp. 15.11)
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BRUDERGEMEINE UND SHAKER IM VERGLEICH

Architektur als religiése Sprache:
Die Briidergemeine und die Shaker im Vergleich

von Peter 1ogt

"Wer fremde Sprachen nicht kennt," sagte Johann Wolfgang von Goethe
einmal, der "weiss nichts von seiner eigenen."! Architektur, zumal religits
gepragte Architektur, ist so etwas wie eine Sprache. Sie erfillt nicht nur
einen funktionalen Zweck, sondern bringt auch Ideen und Ideale zum Aus-
druck. Architektur redet durch ihren Stl, durch ihre Formen und Propor-
tionen; sie teilt etwas mit von den Anschauungen ihrer Erbauer und Be-
wohner und eroffnet uns so den Zugang zu den Lebens- und Glaubensvor-
stellungen lingst vergangener Generationen. Sie ist ein Kommunikations-
medium, das bei den Menschen, die mit iht zu tun haben, bestimmte Emp-
findungen weckt und auf diese Weise eine Botschaft vermittelt.

Auch das Phinomen der briiderischen Architektur in seiner Aus-
dehnung vom Rhein bis an die Wolga und vom Schwarzwald bis nach
Pennsylvanien kann als eine eigene Sprache verstanden werden, die etwas
iiber den Glauben und die Identitit der Briiddergemeine aussagt? Mit ithren
Bauten gibt die Briiddergemeine Mitgliedern und Besuchern gegeniiber zu
verstehen, was ihr als kirchlicher Gemeinschaft wichtig ist. Allerdings ist uns
diese Sprache nicht mehr unmittelbar zuginglich, sondern erfordert eine
bewuBite Anstrengung der Anniherung und der Auseinandersetzung. Den
Menschen, die heute im Umfeld der briidderischen Architektur leben oder ihr
auf eine andere Art begegnen, fillt es oft nicht leicht, dieses Phinomen
einzuordnen und von seinen eigenen Intentionen her zu verstehen. Das liegt
jedoch nicht so sehr daran, dal diese Architektur als fremd und mysterids
empfunden wird, sondern daf3 sie — im Gegenteil — einfach als zu selbstver-
stindlich erscheint.

Es ist bezeichnend, daB3 bei der vergangenen Architekturtagung im
Mirz 2002 eine Frage immer wieder in den Raum gestellt wurde: Gibt es
denn wirklich so etwas wie eine typische Herrnhuter Architektur? Diese
Frage spiegelt ein gewisses Mall an Unsicherheit wieder, gerade bei der wis-
senschaftlichen Interpretation briiderischer Architektur. Einerseits ist ja
unbestritten, dall es einen bestimmten Typus von briuderischer Ortsanlage
gibt, mit Platz, Kirchensaal und Chorhéusern, d.h. bestimmte architektoni-
sche Ensembles, die in ithrer Umgebung oft wie Fremdkorper wirken, dafiir
aber untereinander tber Linder und Kontinentalgrenzen hinweg eine er-

1 Johann Wolfgang v. Goethe, Werke (Hamburger Ausgabe). Mnchen 1978£f. Bd. 12, S. 10.

2 Die vorhandene Literatur zur briiderischen Architektur ist in der angehdngten Bibliogra-
phie zusammengestellt und wird in diesem Artikel nicht weiter aufgefithrt.
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staunliche Ahnlichkeit aufweisen, "wie Tiicher nach eben demselben Muster
aus eben derselben Fabrik."> Andererseits widersetzen sich die einzelnen
Ensembles durchaus der schematischen Analyse, zu grof3 sind die lokalen
Untetrschiede und Besonderheiten. Die Suche nach einem normativen
Grundmuster scheitert schnell an der groBen Zahl der Ausnahmen. Auch
der hiufig als "typisch brudetisch" empfundene Baustil mit den regelmalBi-
gen Fensterreihen und den vornehmen Mansardendichern halt der kriti-
schen Analyse nicht stand: er entpuppt sich bei nidherem Hinsehen schlicht
als Anlethe beim zeitgendssischen sichsischen Landbarock. Auch lassen sich
die bruderischen Bauten auflerhalb des deutschen Kulturraums nur teilweise
diesem Baustil zuordnen. So fillt es schwer, das Besondere der briderischen
Architektur zu benennen, und man zdgert, iberhaupt von einem eigenen
architektonischen Stil zu sprechen.

Im Blick auf die Suche nach dem Spezifikum der briderischen Ar-
chitektur méchte ich, dem Hinweis Goethes folgend, eine Horizonterweite-
rung vornehmen. Wenn es uns darum geht, die Sprache der briderischen
Architektur besser kennen zu lernen, dann ist es vielleicht hilfreich, eine
andere, ahnlich geartete architektonische Sprache zum Vergleich heranzu-
ziehen. Dies soll im folgenden durch die Betrachtung der Architektur der
nordamerikanischen Shaker geschehen. Es wird sich zeigen, dal beide
Gruppen, die Herrnhuter und die Shaker, aufgrund ihrer dhnlich gelagerten
theokratischen Glaubens- und Lebensordnung ein erstaunliches Maf3 an
architektonischen Parallelentwicklungen bieten, obwohl es keinetlei histori-
sche Querverbindungen zwischen ihnen gibt. Dieses Ergebnis kann wieder-
um als Hinweis darauf verstanden werden, dal} das Spezifikum der brideri-
schen Architektur nicht allein in aulleren Stilmerkmalen sondern vor allem
in der Verbindung von Stil und religiéser und sozialer Funktion zu suchen ist.

1. Die Shaker

Die Geschichte der Kirche der Shaker, oder wie sie sich nennen "United
Society of Believers in Christ's Second Appearing” (vereinigte Gemeinschaft
derjenigen, die an die zweite Wiederkunft Christi glauben), reicht zuriick in
die Mitte des 18. Jahrhunderts in England.* Dort existierte schon seit tiber
hundert Jahten die kirchliche Gemeinschaft der Quiker, eine Gruppe, die
das Evangelium in ganz einfacher und praktischer Art umsetzen wollten.
Unter thnen bahnte sich in der Industriestadt Manchester um 1760 eine
geistliche Erweckung an. Menschen wurden im Gottesdienst von ekstati-

3 Johann Gottfried Scume, zitiert in Hans Christoph Hahn und Hellmut Reichel (Hg), Zin-
zendotf und die Herrnhuter Briider: Quellen zur Geschichte der Brider-Unitit von 1722 bis
1760. Hamburg 1977. S. 334.

4 Zur Geschichte der Shaker vgl. Stephen Stein, The Shaker Experience in America: A His-
tory of the United Society of Believers. New Haven / London 1992.
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schen Regungen ergriffen, sie zitterten oder schiittelten sich in tranceartigen
Zustinden und erregten so groles Aufsehen.

Das Zentrum dieser Bewegung war eine Frau, Ann Lee (ca. 1740-
1784), von ihren Anhingern zirtlich “Mother Ann” genannt. Sie hatte eine
ungliickliche Ehe mit vier frith verstorbenen Kindern hinter sich und diente
nun, von prophetischen Eingaben ergriffen, als Werkzeug der Geisteswir-
kungen Gottes. Thre Anhinger behaupteten sogar, in ihr habe sich die zwei-
te Menschwerdung Christi vollzogen. Nach Jesus dem Mann zeige sich nun
in der Frau Ann Lee eine zweite Messiaserscheinung, deren Kommen das
bevorstehende Ende der Welt ankiindige.

Angriff und Verfolgung liessen nicht lange auf sich warten, und so
wanderte Mother Ann von einer Vision getrieben im Jahr 1774 mit acht
Anhingern nach Nordamerika aus. In den Wirren des amerikanischen Un-
abhingigkeitskrieges fand die Bewegung rasch weitere Anhinger. In Neu
England und dem Staat New York predigten die Shaker den Anbruch des
Tausendjihrigen Reiches und riefen zu einem Leben der BuB3e und der aske-
tischen Entsagung auf.

Nach Mother Ann's Tod 1784 sammelte sich ihre Anhingerschaft
in eigenen Siedlungen, in denen sie von der Welt abgewandt ganz nach den
Gesetzen Gottes leben wollte. Gitergemeinschaft und Zolibat, strenge
Ordnung und Disziplin waren die Merkmale der jetzt entstehenden Shaker
Kirche. Man redete sich als "Schwester" und "Brudet" an und achtete auf
eine strenge Trennung der Geschlechter. Minner und Frauen watren vollig
gleichgestellt, sogar in den Leitungsfunktionen, denn auch Gott hatte sich ja
als minnlich und weiblich offenbart. Das Fehlen von natitlichem Nach-
wuchs wurde durch Konvertiten und die Aufnahme von Waisenkindern
wett gemacht. Um 1820 kam es zu einem erneuten geistlichen Aufbruch.
Neue Siedlungen wurden gegriindet, auch in Ohio und Kentucky, und zu
ihrer Blitezeit um 1850 zihlten die Shaker ca. 6000 Personen in ungefihr
zwanzig eigenstindigen Siedlungen mit jeweils mehreren hundert Mitglie-
dern.

Ein besonderes Merkmal der Shaker war ihr Gottesdienst, der in
der Anfangszeit von der Erfahrung ekstatischer Zustinde geprigt war. Da-
her auch der Name "Shaket", der von dem Wort "shaking" (schiitteln, be-
ben) abgeleitet ist und ihnen von AuBenstehenden spéttisch angehingt
wurde. Spiter floB3 der Geist in geordneteren Bahnen und die Shaker prakti-
zierten geistinspirierte Lieder und Tanzformen in ihren Versammlungen?
Ein anderes Kennzeichen war ihre Betonung der Einfalt und des Einfachen,
die allerdings mit einer ausgesprochen hoch entwickelten technischen Bega-
bung Hand in Hand ging. Das Leben der Auserwihlten auf der Erde sollte

5 Am Rande sei bemerkt, dal3 dic Melodie des bekannten Liedes “The Lord of the Dance”
von dem Shakerlied “’Tis the Gift to be Simple” stammt.
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von allen tberflissigen und weltlichen Einfliissen frei sein, aber zugleich
sollte die notige Arbeit moglichst gut und effizient getan werden. Deshalb
waren die Shaker dem technischen Fortschritt nicht abgeneigt und erfanden
selber zahlreiche arbeitsersparende Gerite und Vorrichtungen, wie z. B. die
Wischeklammer, die Kreissige und den flachen Besen. Sie entwickelten
auch einen ganz eigenen Stil im Design von Mobeln und Gebiuden, der oft
als eine Vorwegnahme des Bauhausprinzips "die Form folgt der Funktion"
bezeichnet worden ist.¢

Seit dem Ende des 19. Jahrhunderts befinden sich die Shaker zah-
lenmiaBig im Rickgang, was sicher damit zusammenhingt, dal ein Leben
der Enthaltung immer weniger dem modernen Lebensideal entspricht. Eine
Siedlung nach der anderen wurde geschlossen und verkauft, einige wurden
in Museumsdoérfer umgewandelt, andere verfielen. Trotzdem sind die Shaker
aus der amerikanischen Kulturgeschichte nicht wegzudenken: sie gelten als
die am lingsten bestehende Kommune unter den zahlreichen utopischen
und kommunistischen Gruppierungen Nordamerikas. Die letzte ihrer Sied-
lungen, Sabbathday Lake im Bundesstaat Maine, besteht bis heute und zihlt
gegenwirtig noch vier aktive Mitglieder.”

Zwischen der Brudergemeine und den Shakern gibt es so gut wie
keine geschichtlichen Querverbindungen. Ihre Glaubensvorstellungen und
Gemeinschaftsformen haben sich vollig unabhingig voneinander entwickelt.
Trotzdem erinnern die erhaltenen Shaker-Siedlungen unwillkiirlich an die
briderischen Ortsgemeinen. Der “kommunale” Charakter dieser Siedlungen
ist offensichtlich. In beiden Fillen hat der Betrachter sofort den Eindruck,
dal die einzelnen Hiuser Teil eines groBBeren Ganzen sind und untereinan-
der in Beziehung stehen. Auch wenn die Gebidude duBerlich einem ganz
anderen Baustil angehéren, zeigt sich doch in der Gesamtwirkung des jewei-
ligen Ensembles eine dhnliche Atmosphire, die zum Nachdenken tiber Par-
allelen und Unterschieden einladt.

Im Blick auf den Glauben und die kirchliche Ordnung kénnen die
wichtigsten Ahnlichkeiten und Parallelen zwischen den Shakern und der
Bridergemeine in drei Punkten zusammengefal3t werden: 1. Beide Gruppen
sahen sich als eine von Gott besonders berufene Glaubensgemeinschaft an,
in der konventionelle Familienstrukturen abgelost wurden durch ein neues
gemeinsames Leben als Briidder und Schwestern in Christus. Bei den Shakern
geschah dies durch die zolibatire Lebensweise, in der Brudergemeine durch
das Chorsystem.8

6 Einen guten Finblick in den besonderen Stil der Shaker vermittelt der Katalog, Hands to
Work and Hearts to God: The Shaker Tradition in Maine, herausgegeben von Theodore L.
Johnson, Brunswick, Me., 1969.

7 Vgl. im Internet: http://www.shakerlib.me.us/

8 Zum briderischen Chorsystem vgl. Hahn / Reichel, Quellen, S. 250-258.
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2. Fir beide Gruppen war das kirchliche Selbstverstindnis geprigt
einerseits durch eine bewulite Abgrenzung und Distanz zur Welt und ande-
rerseits durch die Vorstellung der lebendigen Verbindung mit der vollende-
ten Gemeinde im Himmel. Beide Gruppen gingen davon aus, daf3 das Le-
ben der irdischen Kirche in gewisser Hinsicht das Leben der himmlischen
Kirche vorwegnimmt und reflektiert und sich deshalb mit der gefallenen
Welt nicht vermischen darf.?

3. Die Frommigkeit beider Gruppe zielte darauf ab, die Trennung
zwischen sakralem und profanen Lebensbereich aufzuheben. Die jeweiligen
Siedlungen hatten theokratischen Charakter, das heilit, das ganze Leben
sollte als Gottesdienst verstanden werden; der ganze Umfang der Siedlung
stellte einen Gott gewidmeten und geheiligten Bereich dar.!

2. Herrnhuter und Shaker Architektur im Vergleich

Bei einem architektonischen Vergleich zwischen der Bridergemeine und
den Shakern spielen vier besondere Bereiche eine Rolle: die Siedlungsstruk-
tur, die gemeinschaftlichen Wohnhéuser, das Kirchengebiude, und die
Friedhofsgestaltung.!!

Beim Stichwort Siediungsstrukinr geht es um den Vergleich der Anla-
ge einer briiderischen Ortsgemeine mit der Anlage der Shakerdorfer. Hier
fallt zunichst der Gegensatz zwischen der normalen quadratischen Ordnung
der Ortsgemeinen (Abb. 1) und der unsymmetrischen und unregelmilligen
Struktur der Shakersiedlungen (Abb. 2) auf. Fur die ausgewogene Verteilung
der Gebiude um den zentralen Platz einer briidderischen Ortsgemeine gibt es
bei den Shakern keine direkte Parallele (Abb. 3). Trotzdem stehen auch in
den Shakersiedlungen die einzelnen Gebidude in einem bestimmten Verhilt-
nis zueinander und es gibt verschiedene Ordnungsmomente:

e die Gebidude sind generell an einer Strale entlang oder um einen Platz
herum gruppiert;

e sie sind aufeinander bezogen und stehen generell in einem rechtwink-
ligen Verhiltnis zueinander;

e die Hiuseranordnung ist hierarchisch im Blick auf Bedeutung und
Funktion der verschiedenen Gebiude geprigt: das sogenannte "Mee-

9 Die briiderische Theologie kniipfte hier an den antike Abbild-Gedanken an, nach dem das
Leben der irdischen Kirche ein Abbild der himmlischen Kirche ist. Anja Wehrend hat dies im
Blick auf die briiderische Musiktradition herausgestellt: “Zinzendorfs Musikverstindnis” in
Paul Peucker und Dieter Meyer (Hg), Graf ohne Grenzen: Leben und Werk von Nikolaus
Ludwig Graf von Zinzendorf. Herrnhut 2000. S. 101-107.
10 Vgl. Peter Vogt, “Liturgisch Leben: Spiritualitit in der Herrnhuter Briidergemeine.” In:
Materialdienst des Konfessionskundlichen Instituts Bensheim, Bd. 52:4 (2001), S. 69-73.
11 Zur Architektur der Shaker vgl. Herbert Schiffer, Shaker Architecture. West Chester, Pa.,
1979; und Julie Nicoletta, The Architecture of the Shakers. Woodstock, Vt., 1995.
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ting House" (das Kirchengebdude der Shaker) bildet das Herz der
Siedlung; Wohngebiude, Verwaltungsgebiude und gegebenenfalls ei-
ne Schule befinden sich ebenfalls im Zentrum; weiter weg sind Ar-
beitsgebiude und Werkstitten; Stille, Scheunen und andere landwirt-
schaftliche Gebédude liegen am Rand.

e Diese Hierarchie spiegelt sich in der Verwendung von unterschiedli-
chen Farben fiir die verschiedenen Gebiudetypen wieder: Weil3, die
teuerste Farbe, fir das "Meeting House" und die Wohngebaude, Gelb
fir Werkstitten und Arbeitsgebaude, rot, die billigste Farbe, fiir Stalle
und Scheunen.

BT 7
2. AndateKawr

e arermmian L S S S S L .

Abb. 1: Ansicht von Gnadenfrei im 18. Jahrhundert (Stich, UA Herrnhut)
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Abb. 2: Shaker Siedlung in Alfred, Maine (aus Schiffer, Shaker, S. 144)
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Abb. 3: Shaker-Siedlung New Lebanon, New York
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Insgesamt haben die Siedlungen der Shaker einen wesentlich weniger stidti-
schen Charakter als die briiderischen Ortsgemeinen. Prigend waren nicht so
sehr theologische Vorstellungen als die Bedurfnisse des gemeinschaftlichen
Zusammenlebens und die praktischen Anforderungen von Landwirtschaft
und handwerklichem Gewerbe. Trotzdem kann man festhalten, daf3 sich bei
den Shakern, wie bei der Bridergemeine, eine eigenstindige Siedlungsform
herausgebildet hat, die abgesehen von gewissen regionalen Variationen fir
alle Siedlungen charakteristisch ist und die diese Siedlungen miteinander
verbindet, sie aber zugleich von ihrem Umfeld unterscheidet.

Der Bereich der gemeinschaftlichen Wobngebande bezieht sich bei der
Briidergemeine auf die "Chorhiuser" und bei den Shakern auf das soge-
nannte "Dwelling House" (Abb. 4 und 5). Die briderischen Chorhiuser
sind ein Ergebnis des sogenannten Chorsystems, d.h. der Aufteilung der
Gemeinde in kleinere Gruppen nach Geschlecht, Alter und Lebensstand.
Nicht alle Chore hatten ein eigenes Haus, aber vor allem bei den ledigen
Briidern, den ledigen Schwestern und bei den Witwen bot es sich an, die
Mitglieder des jeweiligen Chores auch als Lebensgemeinschaft in einem
eigenen Gebiude zusammenzufassen. In dem Design der klassischen Orts-
gemeinen nahmen diese Gebidude eine herausragende Stellung ein. Sie stan-
den direkt am Platz, das Schwesternhaus und das Witwenhaus auf der
Schwesternseite, das Briiderhaus auf der Bruderseite, wihrend private
Wohn- oder Wirtschaftsgebdude oft mehr am Rande der Siedlung lagen.

Jedes Chorhaus bildete eine kleine Wohn- und Arbeitsgemeinschaft
fur sich. Es enthielt einen oder mehrere Schlafsile, Werkstitten und Ar-
beitsriume, einen Speisesaal und verschiedene Wirtschaftsrdume, sowie
einen Andachtsraum, den sogenannten Chorsaal, in dem sich die Hausbe-
wohner mehrmals tiglich zu ihren Chorversammlungen trafen. Auf diese
Weise spielte sich fast das ganze Leben der Mitglieder eines Chores innet-
halb ihres Chorhauses ab.
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Abb. 4: Aufri} des Witwenhauses in Bethlehem, Penns. (aus Murtagh: Mo-
ravian Architecture, S. 83)
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Abb. 5: Aufri} des Dwelling House der Shaker Siedlung in Watervliet, New
York (aus Schiffer, Shaker Architecture, S. 36)

Das Aquivalent zu den briiderischen Chorhiusern ist das sogenann-
te "Dwelling House" der Shaker, ein oft sehr imposantes und groles Ge-
biude, in dem alle Mitglieder der jeweiligen Siedlung gemeinsam, aber nach
Geschlechtern getrennt, miteinander wohnen. Wihrend die Briddergemeine
die Geschlechtertrennung durch unterschiedliche Gebiude vollzog, verlief
bei den Shakern die Trennungslinie zwischen Schwestern und Bridern in-
nerhalb ihres gemeinsamen Wohngebdudes. Architektonisch wurde das so
bewerkstelligt, dal3 es separate Einginge gab und innerhalb des Gebiudes
die Treppenaufginge und die Anlage der Zimmer in symmetrisch doppelter
Ausfiihrung vorhanden waren. In jedem Dwelling House gab es natiirlich
gemeinsame Riume wie Flure, den Speisesaal oder den Andachtsraum, aber
auch in diesen Riumen wurde zwischen Schwestern- und Briiderseite unter-
schieden, so daf3 die Geschlechtertrennung durch eine unsichtbare Grenze
strikt eingehalten wurde.

Eine interessante Parallele zwischen dem briiderischem Chorhaus
und dem Shaker Dwelling House liegt in ihrer dhnlichen symmetrischen
Anlage mit gemeinschaftlichen Schlaf- und Wohnriumen, Speisesaal und
Chorsaal bzw. "meeting room" fir tigliche Andachten. Allerdings enthalt
das Dwelling House der Shaker keine Werkstitten und Arbeitsriume, wie es
bei den briiderischen Chorhiusern oft der Fall ist. Weitere Parallelen sind
die langen weiten Flure und die einfache und ntichterne Gestaltung der
Ridume. Ohne Parallele hingegen sind die praktischen Einbauschrinke der
Shaker.
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Abb. 6: Grundril3 des Shaker ,Dwelling House in Hancock, Massachusetts
(aus Hayden, Seven American Utopias, Fig. 4.15)

Im Bereich der Kirchengebinde geht es um den briuderischen "Kit-
chensaal" und das Shaker "Meeting House". Sowohl die Briidergemeine als
auch die Shaker gehoren einer geistlichen Ausrichtung an, die man in der
englischsprachigen Literatur als "meeting house" Tradition bezeichnet hat!?
Es gibt zwar besondere Riume fiir gottesdienstliche Versammlungen aber
diese Rdume werden nicht als "Kirchen" betrachtet, sondern sie werden — in
bewuliter Distanz zu einer hochkirchlichen Position — einfach ,,Saal“ oder
"Meeting House" genannt. Darin kommt zum Ausdruck, daBl es im Gottes-
dienst nicht auf das Gebaude ankommt, sondern auf das Versammeltsein
der Gldubigen. Das Gegenstiick zum briiderischen Kirchensaal ist bei den
Shakern das Meeting House (Abb. 6), das genau wie der bruderische Saal
eine bestimmte klassische Form hat, die um 1790 herum entstand!3

Im Normalfall reiht sich der briiderische Kirchensaal unter die Ge-
biude ein, die sich um den Platz herum gruppieren. Er unterscheidet sich
von den anderen Gebduden durch seine groflen Fenster und einen kleinen
Dachreiter. Der symmetrische Grundril3 des Saales entspricht der symmetri-
schen Anlage der ganzen Ortsgemeine, auch hier gibt es eine Briider- und
Schwesternseite mit separaten Eingingen. In einigen Fallen schlieBen sich

12 Vgl. Harold W. Turner, From Temple to Meeting House: The Phenomenology and The-
ology of Places of Worship. New York 1979, S. 9-12.

13 Vgl. Marius P. Péladeau, The Shaker Meetinghouses of Moses Johnson. In: Antiques, Jg.
68 (1970), S. 594-599.
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auf beiden Seiten die Wohnungen fiir den Gemeindiener (Pfarrer) und den
Vorsteher (Gemeindeverwalter) an den Saal an. Der eigentliche Saal zeich-
net sich durch seine Lingsausrichtung und eine einfache und helle Gestal-
tung aus. Jegliche Ornamente oder religiésen Symbole fehlen. Anstelle eines
Altars oder einer Kanzel steht der sogenannte Liturgustisch in der Mitte
einer der beiden Lingsseiten. Die Binke sind beweglich und kénnen je nach
Bedurfnis unterschiedlich aufgestellt werden. An den beiden kurzen Seiten
des Saals befindet sich jeweils eine Empore, die eine fiir Besucher, die ande-
re fir die Orgel, den Chor und andere musikalische Ensembles. Die weille
Farbe des Saals symbolisiert Freude und Reinheit.

In seiner architektonischen Form und in seiner Raumwirkung
kommt das Shaker Meeting House dem briiderischen Kirchensaal erstaun-
lich nahe. Auch hier liegt die Betonung auf einer niichternen und hellen
Schlichtheit (Abb. 7). Nach alter Tradition sind die Wande weil3 gestrichen
und die Deckenbalken und andere Holzleisten sind blau. Wie beim bruderi-
schen Kirchensaal ist auch beim Meeting House der Shaker die strikte
Trennung von Schwestern und Briidder durch eigene Einginge gewihrleistet.
Diese Aufteilung in Briider- und Schwesternseite deutet an, dafl auch bei
den Shakern eine Lingsausrichtung des Innenraums vorliegt. Allerdings
enthilt das Innere des Meeting Houses traditionellerweise kein Mobiliar, um
den Tinzen und Bewegungen der Shakerversammlungen freien Raum zu
geben (Abb. 8). Auch eine Orgel oder Einrichtungen fir andere Formen
einer musikalischen Begleitung fehlen. Interessanterweise enthilt das Mee-
ting House der Shaker neben dem Versammlungssaal auch im Obergeschol3
Wohnungen fiir die geistlichen Leiter der Siedlung. Es besitzt aber im Un-
terschied zum briiderischen Kirchensaal keinen Turm oder Dachreiter.

Der letzte Bereich von Bedeutung fiir unsere Thematik ist die Fried-
hofsgestaltung. Auch hier haben dhnliche theologische Vorstellungen ein be-
trichtliches MaB an #uBerlicher Ubereinstimmung hervorgerufen. Sowohl
die briiderischen Gottesicker als auch die Friedhofe der Shaker zeichnen
sich durch ihre Schlichtheit und Uniformitit aus. Die Gleichheit der Griber
symbolisiert die Gleichheit der Gliubigen vor Gott. Bei den Shakern findet
dieser Gedanke in zwei Arten der Friedhofsgestaltung thren Ausdruck. Im
ersten Fall gibt es individuelle Grabsteine, die wie in der Bridergemeine alle
die gleiche Form haben und in regelmiBigen Rethen angeordnet sind. Der
zweite Typ verzichtet ganz auf individuelle Grabsteine und hat stattdessen
nur einen einzigen Gedenkstein mit der Inschrift "Shaket". Die Betonung
der Schlichtheit und der gemeinschaftlichen Einheit bei den Shakern kommt
so im héchsten Grad zum Ausdruck.
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Abb. 7: Grundrill des Meeting House der Shaker Siedlung Sabathday Lake
(nach einem Plan im Archiv der Shaker Siedlung Sabathday Lake)

Abb. 8: Innenansicht des Meeting House (ws: Johnson, Hands to Work, . 5)
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3. Folgerungen fir die Interpretation der briiderischen Architektur

Welche Folgerungen fiir das Verstindnis und die Interpretation det brideri-
schen Architektur lassen sich aus den faszinierenden Parallelen ziehen, die
sich in der Architektur der Shaker finden?

Zunichst ist festzuhalten, dal3 es sich in beiden Fillen um die Ar-
chitektur einer religiosen Gemeinschaftssiedlung handelt, bei der sich aus
den bestehenden architektonischen Formen der jeweiligen Umgebung eine
eigene Bautradition entwickelt hat. Beide Gemeinschaften zeigen deutlich
den EinfluB} ihres Umfelds: die Shaker stehen in der Tradition der lindlichen
Architektur Neu-Englands, die Herrnhuter in der des Sichsischen Barocks.
Auf dieser Ebene des architektonischen Stils gibt es daher betrichtliche
Unterschiede. Die Parallelen setzen erst da ein, wo der besondere theokrati-
sche Charakter beider Gruppen die Architektur ihrer jeweiligen Umgebung
zu einer je eignen Tradition abgewandelt und weiterentwickelt hat. Eine
dhnlich gelagerte Vision des gemeinschaftlichen Zusammenlebens vor Gott
fuhrte zu ahnlichen architektonischen Strukturen. Dabei macht ein Blick auf
den oben durchgefithrten Vergleich deutlich, dal3 diese Ahnlichkeiten zum
einen das gemeinschaftsorientierte Design der Siedlungen und Gebiude
betreffen, zum andern aber auch ihre besondere Asthetik und spirituelle
Ausstrahlung. Das heil3t, als mal3gebliche Faktoren fiir die Ausbildung einer
vergleichbaren Architektur kommen in Frage: (a) dhnliche Prinzipten und
Bedurfnisse in der sozialen Organization der Gemeinschaft, und (b) dhnli-
che theologische Ideale und Impulse, die auf die Ausgestaltung der Archi-
tektur FinfluB} genommen haben.

Sowohl die Shaker als auch die Briiddergemeine verfolgten das Ziel des
Aufbaus von geschlossenen Siedlungen fiir ihre Mitglieder.!* Dies stellte die
Architektur vor die Aufgabe, einen Lebensraum fiir mehrere hundert Men-
schen zu schaffen, der ganz auf die Bediirfnisse und Besonderheiten dieser
Gemeinschaft eingestellt war. Dazu gehorten mehrere Aspekte: die teilweise
Abwandlung oder vollige Auflésung konventioneller Familienstrukturen, die
strikte Trennung von Schwestern und Briidern, die Begrenzung des Kon-
takts mit der Aullenwelt, sowie kollektive Formen des Wohnens und der
Arbeitsorganisation. Mit den spezifischen Siedlungsmustern, die sich sowohl
bei der Bridergemeine als auch bei den Shakern herausbildeten, wurde dem
GemeinschaftsbewuBltsein und den Erfordernissen des gemeinschaftlichen
Lebens der jeweiligen Gruppe Rechnung getragen.

Aber auch theologische Vorstellungen und Ideale tbten einen
wesentlichen EinfluBl auf die Gestaltung der jeweiligen Architektur aus.
Dazu zihlen erstens die biblische Betonung des Einfachen und Schlichten,

14 Dabei bilden einige briderische Gemeinden, die innerhalb cines stidtischen Gefiiges
liegen (zB. Neuwied), cine gewisse Ausnahme; allerdings wurde auch hier durch die Sied-
lungsarchitektur ein hohes Mal3 an Abgeschlossenheit erreicht.

109



PETER VOGT

zihlen erstens die biblische Betonung des Einfachen und Schlichten, der
Reinheit und der geregelten Ordnung und zweitens der Gedanke, daB3 der
Lebensraum der Gemeinschaft einen besonders geheiligten Bereich bildet,
der auch durch seine duBere Erscheinung diese Wiirde zeigen sollte. Insbe-
sondere findet sich bei beiden Gruppen die andeutungsweise Vorstellung,
daB ihre irdischen Siedlungen in gewisser Hinsicht ein Abbild des himmli-
schen Jerusalems darstellen.!> Dazu tritt das Anliegen, daB3 die Ausstrahlung
und Wirkung der Architektur auf das BewulStsein der Bewohner im Ein-
klang stehen sollte mit der allgemeinen geistlichen Prigung der Gruppe. Die
spirituelle Ausrichtung und Konzentration auf das Wesentliche sollte auch
durch den architektonischen Rahmen gefordert werden. Insofern kann die
Architektur der Bridergemeine und die der Shaker durchaus als Ausdruck
der jeweiligen Theologie und Spiritualitit gelten.

Die Tatsache, dafl bei den Shakern die Architektur unbestritten im
Dienst der Frommigkeit steht, wirft die Frage auf, wieweit dies auch bei der
briderischen Architektur der Fall ist. Wenn Peter Zimmerling diese Archi-
tektur als einen “sichtbaren Ausdruck der Theologie Zinzendorfs” bezeich-
net, hat er damit zwar einen wesentlichen Sachverhalt ausgesprochen, aber
die genaue Beziechung zwischen architektonischer Form und geistlichem
Leben bleibt noch zu unbestimmt.!'¢ Man wird sicher davon ausgehen kon-
nen, daf3 in der Briidergemeine die Architektur genau wie die Musik oder die
Liturgie darauf angelegt war, eine bestimmte verinnerlichte Frommigkeits-
form zu unterstiitzen und zu foérdern. Aber wie hat sich diese Wechselwit-
kung zwischen dulerem Rahmen und innerem Erleben vollzogen?

Hier kann vielleicht der Blick auf die Shaker die Wahrnehmung der
spirituellen Dimension in der briidderischen Architektur schirfen, indem die
zahlreichen Parallelen in verschiedenen Bereichen eine neue Sichtweise et-
offnen. Sie lehren uns, altbekannte Traditionen auf eine neue Art zu hinter-
fragen. Was bedeutet es fiir mein Verstindnis des Herrnhuter Kirchensaals,
wenn ich weill, dal die Shaker ebenfalls schlichte und helle Versammlungs-
sile haben? Wie beurteile ich die Symmetrie einer briiderischen Ortsgemei-
ne, wenn ich sie im Blick auf das Moment der Ordnung bei den Shaker
Siedlungen betrachte. Wie verstehe ich das briiderische Strukturprinzip der
Schwestern- und Briderseite, wenn ich es im Vergleich mit der Geschlech-
tertrennung bei den Shakern sehe? Wie nehme ich Details briderischer Ar-
chitektur wahr, beispielsweise in der Gestaltung der Tiren und Treppenge-

15 Vgl. Deghaye, La Jérusalem d'en haute et la Jérusalem d'en bas dans la spiritulité de Zin-
zendorf, und Dolores Hayden, Seven American Utopias: The Architecture of Communitarian
Socialism, 1790-1975. Cambridge, Mass., 1975, S. 68-69.

16 Peter Zimmerling, Nikolaus Ludwig Graf von Zinzendorf und die Herrnhuter Briiderge-
meine: Geschichte, Spiritualitit und Theologie. Holzgerlingen 1999, S. 67-68.
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linder, wenn ich die Bilder von Shaker Tiren und Treppen im Hinterkopf
habe?

Die Architektur einer religidsen Gruppe ist kein Zufallsprodukt. Sie
hingt sicher stark von den architektonischen Traditionen ihrer Umgebung
ab, aber sie schopft auch aus den jeweiligen Glaubensvorstellungen und
Gemeinschaftsformen dieser Gruppe. Wenn es darum geht, das Besondere
der Architektur der Bridergemeine zu ermitteln, konnen wir uns deshalb
nicht darauf beschrinken, nur den Vergleich mit der allgemeinen Architek-
tur ihres geographischen Umfelds heranzuziehen. Genauso wichtig ist es,
briiderische Architektur in Beziehung zu setzen mit der Architektur anderer
religidser Gruppen, die dhnliche Glaubens- und Gemeinschaftsstrukturen
entwickelt haben. Der Vergleich mit der Architektur der Shaker ist ein Bei-
spiel, wie fruchtbar und faszinierend so ein komparativer Ansatz sein kann.

Allerdings ist der Vergleich der briderischen Architektur mit der
Architektur der Shaker nur eine Moglichkeit unter vielen. Auch andere
Gruppen aus dem weiten Spektrum kirchlicher und utopischer Gemein-
schaften bieten sich als VergleichsgroBen an. So wire es denkbar, etwa die
katholische Klosterarchitektur der Zisterzienser oder die pietistischen Sied-
lungen der Ephrata Kommunitit und der “Harmony-Society” des Georg
Rapp in Pennsylvanien zum Vergleich heranzuziehen.'” Dieser Blick auf
andere Gruppen, die wie die Bridergemeine das Ideal einer umfassenden
theokratischen Lebensordnung verfolgten, kann zweifellos viel dazu beitra-
gen, ein besseres Gespir fur den Sinn und das Besondere der Herrnhuti-
schen Bautradition zu entwickeln. Die Botschaft der Architektur der Bru-
dergemeine gewinnt erst in so einem ubergreifenden Vergleich ihre Aussa-
gekraft und ihr besonderes Profil. Und in diesem Sinn gilt Goethes Rat,
durch das Kennenlernen fremder Sprachen die eigene Sprache besser zu
verstehen, auch fiir den Bereich der briderischen Architektur.
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One problem in dealing with the phenomenon of Moravian Architecture is the
question of whether there is really something like a distinctively Moravian architec-
tural style. Investigations of the matter in terms of design and stylistic appearance
have remained inconclusive, since the various Moravian settlements exhibit a great
variety in design and also show the strong influence of local styles. In this situation
it might be helpful to look at Moravian architecture as a language expressing the
beliefs an the self-understanding of the Moravian community. A comparison of
Moravian architecture with the architecture of the Shakers, a small religious com-
munity in North America, reveals its distinctively religious dimension. There are
four areas where similar beliefs and similar organisational structures have resulted in
Similar architectural designs: the overall structure of the settlements, the design of
the main communal dwelling houses (Moravian “Choir-house” and Shaker “Dwell-
ing house”), the design of the sanctuary (Moravian “Saal” and Shaker “Meeting
house”), and the design of the cemetary. Although there are no direct historical
links between the Shakers and the Moravians, their architecture shows a remarkable
degree of resemblance, both in detail and in general ambiance. The awareness of
such parallels can help scholars of Moravian architecture to appreciate more fully its
function of communicating religious and spiritual meanings.
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An Admirable Draughtsman: Benjamin Henry Latrobe's
Moravian Background

by Vernon H. Nelson

A great deal of information is available about the American career of the
famous architect and engineer Benjamin Henry Latrobe, but less is known
about his life in Europe before he came to America.' Latrobe’s own Euro-
pean sources are not available. When he left for America in 1795 he shipped
his library of about 1500 volumes on ahead. The shipment was lost” It
probably contained - besides his books - correspondence, journals,
sketches, architectural and engineering drawings, etc. Moravian Church
records in England and Germany which describe his early life and education
have also suffered losses, mainly due to World War II. Although the Unity
Archives in Herrnhut, Germany, was preserved, it became almost inaccessi-
ble to western scholars after the wat, due to the Iron Curtain with its gov-
ernmental restrictions.

Talbot Hamlin’s biography of Latrobe was greatly limited by the
above circumstances.” He certainly could not have visited Herrnhut in the
years before 1955, when his book was published. The Latrobe Papers pro-
ject, sponsored by the Maryland Historical Society, secured some informa-
tion about Latrobe from Herrnhut but was not able to conduct comprehen-
sive research in the German Democratic Republic.*

Benjamin Henry Latrobe was born on May 1, 1764 at Fulneck, Eng-
land, a Moravian settlement near Leeds. His father, Benjamin Latrobe, was
botn in Dublin.’ A descendant of Huguenot refugees, he had been well-
educated and intended to become a Baptist minister. He met the Moravians
and joined them instead. Soon he became the headmaster of the Fulneck

11 wish to thank Otto Dreydoppel, Jr., and Paul Peucker for assistance with the final draft of
this article. Commonly-used abbreviations are GN for Gemein-Nachrichten and MAB for
the Moravian Archives in Bethlehem, Pennsylvania.

2 The Lingineering Drawings of Benjamin Henry Latrobe, Darwin H. Stapleton, ed. (New
ITaven and London: Yale University Press, 1980), 7.

3 Talbot ITamlin, Benjamin enry Latrobe (New York: Oxford University Press, 1955).

4 'I'he Papers of Benjamin Ilenry Latrobe, I-II1, Edward C. Carter II, ed. (New Ilaven and
T.ondon: Yale University Press, 1977-1980) contains extensive biographical information and a
chronology of Latrobc’s life. ‘T'he Engincering Drawings also contains a biography. Addi-
tional biographical information appears in The Correspondence and Miscellaneous Papers of
Benjamin Ilenry Latrobe, John C. Van Ilorne ct al., eds. (New Ilaven and London: Yale
University Press, 1984-1986). Basic biographical information in this paper is taken from the
Papers, the Engineering Drawings, the Correspondence, and ITamlin, without citation.

5 For important dates in the life of Latrobe’s father, Benjamin Latrobe, sce Richard ‘I'tiger
and Charlotte Triger-Grosse, Dienerblitter, K-T. (Herrnhut: Unitdtsarchiv, n.d.).
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Boys’ School and married Anna Margaret Antes, the headmistress of the
Fulneck Gitls’ School. She was the daughter of Henry Antes, an important
figure in the history of Pennsylvanja.6 The Latrobes had six children, one
dying in infancy. The oldest, Christian Ignatius Latrobe, became a Moravian
minister and administrator and was the best-known Moravian composer in
England.”

As was customary in Moravian settlements, Latrobe lived with his
parents for only a short time. At the age of three years and one month he
entered the Fulneck Boys’ School to begin his education.® Besides learning
to read and write and to add and subtract, etc., he studied geography, his-
tory, music, sciences, languages, and, of course, religion.g

Most boys, at the end of their training in the school, entered appren-
ticeships in the community, but a few, particularly the children of ministers
and missionaries, were sent to Germany for further education — usually to
prepare them for service in the church. At the time even American students
who were specially talented were sent to Germany, where the only advanced
Mortavian schools were located.

On September 12, 1776, when he was still only twelve years old, Ben-
jamin Henry and three other boys left England to continue their education
at Niesky, Germany. They were accompanied by the Okelys, the parents of
one of the boys.lo

Niesky, Germany, had been founded as a Moravian settlement in
1742. It had grown steadily and by 1776 its population was approximately
600." A map of Niesky published in 1782, with an accompanying view,
shows the layout of the town."”

In the center of Niesky was a large square, which still exists, with
buildings around the square. In Latrobe’s day the Gemeinhaus was in the
center of the west side of the square, with the Single Brethren’s House to
the left and the Single Sisters’ House to the right. Today, the old Gemein-

6 Antes appears in many sources. The most comprehensive biography is Lidwin MacMinn, A
German Iero of the Colonial ‘1'imes of Pennsylvania; or the Life and Times of ITenry Antes
(Moorestown, New Jersey, 1886), which also contains a genealogy of Antes’ family including
his ancestors, his own family, and their descendants.

7 'I'he Papers contains an extensive gencalogy of the Latrobe family in Volume I, Ixv-Ixxii.

8 Latrobe began school in Fulneck on June 13, 1767. Engincering Drawings, xv. A year later,

on August 5, 1768, his parents moved from Tulneck to T.ondon. (Nachrichten aus der Uni-
tats-Acltesten-Conference, 1768, No. 31, 3, at MAB.

9 Correspondence, 4.
10 ITamlin, 12.
11 In 1783 Nicesky had 631 members. GN 1784 I, IXte u. Xte Woche, at MAB.

12 G. Krauss, Grundrisse und Prospecte der drey Evangelischen Bridder-Gemein-Orte im
Marggraffthum Ober-T.ausitz . . . Herrnhut . . . Nisky . . . Kleinwelke (Dresden, 1782).
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haus has been replaced by a 19% century church building and the Single
Sisters’ House is no more. It was destroyed by Soviet troops in 1945.

The school building was located on the east side of the square, di-
rectly across from the Gemeinhaus. The building still exists and now is used
as a library. Other school buildings on the site were constructed after 1776.

The school building housed two separate schools.” One was the
Boys’ School, consisting of boys the same age as those at the Fulneck Boys’
School. The other was the Paedagogium, which Latrobe was now entering,
for older boys. The 1777 report indicates that the lower school consisted of
thirty-two boys who were divided into four groups. Each group had a room
for study on the lower floor of the building. There were twenty-seven boys
in the Paedagogium, divided into three groups, also each with a room, on
the second floor. In addition there were sleeping halls for each school and a
common dining room.

During Latrobe’s time at the school a second building was con-
structed to provide additional space. The cornerstone was laid on March 31,
1778. The building was completed and dedicated on March 22, 1779. The
architect was Friedrich von Marschall, who left before the building was
completed to return to America, where he had a long career which included
numerous building projects such as Home Church in Winston-Salem, North
Carolina."* The Boys’ School was located in the new building, while the
Paedagogium remained in the old building. Latrobe would have observed
the erection of the new structure and may have been influenced or in-
structed by Marschall.

The student rooms included, besides the students, two Single Breth-
ren, usually in their twenties, one as a type of tutor, the other as a monitor
to maintain “order and cleanliness.””> Whenever the boys left the premises,
one of the Single Brethren went with them. Also, the Single Brethren helped
them with their studies.

The report indicates that at noon the boys in the Paedagogium re-
ceived meat four times a week, the younger boys three times. For supper
they had soup and buttered bread. The noon drink was beer, the evening
drink water.*®

The names of the boys in both schools are listed in the report. La-
trobe was part of a prestigious group of students who came from many

13 Details of the schools are taken from: Das Paedagogium und die Unitits-Kndbgen-Anstalt
in Niesky, GN 1777 1, LIIte Woche, IT, at MAB.

14 For Marschall see: Dienerblitter, M-N. Details about the construction of the new building
are found in: Vom Paedagogio und die Unitits-Knédbgen-Anstalt in Niesky, in: GN 1777 1,
LIIte Woche, 1T, at MAB.

15 GN 1771 1, LITte Woche, T1, at MAB.
16 Thid.
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parts of the world.'” John Gambold, born in London in 1760, was the son
of Bishop Gambold. Young John later became a teacher in Germany but
died young, probably from tuberculosis. Gottfried Sebastian Oppelt was
born in Gorlitz in 1763, later came to America and served as a missionary to
the American Indians. John Frederick Frueauff, born in Neudietendotf in
1762, became an educator and moved to America. He became the headmas-
ter of the Young Ladies’ Seminary in Bethlehem. His brother, Friedrich
Renatus Frueauff, born in Neudietendorf in 1764, became a Moravian edu-
cator in Europe. Catl Bernhard Garve was born in Hannover in 1763, had a
long career as a minister in Europe, and was the most prolific hymn writer
in the German Moravian Church, next to Zinzendorf. Peter Treschow was
born in 1760 in Drammen, Norway, and later served as a minister in Den-
mark and the Netherlands before participating in forming an institute to
Christianize Jews. Johann Jacob Neisser was born in Ebersdorf in 1763,
became a teacher, and died in Christiansfeld, Denmark, at the age of twenty-
two. Johannes Nielsen was born in Kiel in 1763, served in Denmark, and
died in Neusalz. Johann Christlieb Mahler was born in Copenhagen in 1764,
became a teacher in Germany, and died at age thirty-two. Catl Gustav von
Brinkmann was born in Stockholm in 1764, attended the Paedagogium and
Seminary until 1785, later went to the University of Halle, and became a
diplomat and literary figure.

As noted, many of the students were ministerial children and most of
them became Moravian ministers or teachers. There were also some chil-
dren of nobility among their numbers. The names of the Single Brethren
assigned to the rooms are known. Some were teachers in the school.

The inspector, or headmaster, of the Paedagogium, was Theodor
Christian Zembsch."* He was born in Thiiringen in 1728, became ac-
quainted with the Moravians in Ebersdorf, studied theology at the Univer-
sity of Jena, and had already had a long career as an educator in the Mora-
vian Church. In 1776 he married a much younger woman, but the marriage
was not a happy one and there were no children. He seems to have adopted
the boys in the Paedagogium as his own sons, and he was beloved by all. He
taught many of the courses and was adept in the sciences as well as in the
arts. His career lasted fifty-five years, and in later years his former students
would often come back to visit him. In addition to giving intellectual in-
struction, he was genuinely concerned about the spiritual condition of his
students.

17 The biographical details for the students are taken from the Dienerblitter under the
names of each person.

18 For Zembsch’s biography see Dienerblitter, V-Z. Zembsch was highly regarded by
Schleiermacher, who attended the Paedagogium several years after Latrobe. E. R. Meyer,
Schleiermachers und C. G. Brinkmanns Gang durch die Bridergemeine (Leipzig: Triedrich
Jansa, 1905).
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Latrobe’s course of study for the year 1779 is known.”” Zembsch was
his teacher in geometry and trigonometry for four hours a week. He had
nine hours of Latin under two teachers: Johann Christian Neumann, who
was also one of the room tutors, and Johann Gottfried Cunow. Latrobe also
had six houts of Greek under Cunow and two hours of Hebrew and of
French. He also studied history under Neumann for two hours per week.
He studied piano with his own brother Christian Ignatius and violin with
Ludwig Freydt. He had an hour of drawing each week with Carl Gotthold
Reichel. All of his teachers except Zembsch were in their twenties.

Architecture was taught at the Paedagogium during Latrobe’s time
there. Carl Gotthold Reichel, who taught art, was also competent in archi-
tecture and supervised the completion of construction of the new school
building after Marschall left to return to America. Reichel himself left in
1780 to go to Barby. His position was filled by Johann Gottfried Schulz,
whose appointment is referred to in the 1781 report: “Again a wonderful
opportunity has been found for instruction in drawing and architecture.”®
Schulz, who came to Niesky from Gotlitz, had studied law and mathematics
for four years at Leipzig but was more interested in art and architecture.’’ Tn
his official position in Gérlitz he was involved in the construction of hospi-
tals and houses and the laying out of gardens. He visited Herrnhut on many
occasions and in April, 1780, moved into the Single Brethren's House in
Niesky. From 1780 to 1782 he gave instruction in drawing and architecture
to the students in Niesky. He was called to Herrnhut 1n 1782 and was mar-
ried, but later returned to Niesky to teach architecture at the Seminary,
which had moved there.

The exact nature of the method of instruction in architecture in the
Moravian schools has not been studied. Presumably the instruction con-
sisted mainly of architectural drawing, but there was a possibility of going
further. Since the school was small, Latrobe could have had his own special
projects and he may have consulted other experts such as Marschall, who
was an excellent architect, or Baron von Schachmann, who, according to
Latrobe, was “an admirable draughtsman [see below].”

The schedule allowed time for religious instruction, music practice,
drawing, and exercise. A “promenade” was created for the boys to walk to a
park-like area called Monplaisir. The younger boys could walk to their own

area called Astracan.”

19 Cotrespondence, 7.

20 ,,Vom Paedagogio und der Knibgen-Anstalt in Niesky®, in: GN 1782 V, II, 1, at MAB.
21 For Reichel and Schulz see Dienerblatter, O-Re and Rh-Sch.

22 Krauss, Grundrisse (s. Footnote 12).
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Friedrich Renatus Frueauff drew many pictures of the area which are
extant.” Probably Latrobe and others accompanied him as he went out and
sketched with him. Latrobe made similar sketches in America.

An important aspect of Latrobe’s education was his connection with
the household of Carl Adolph Gottlob von Schachmann, a baron who lived
in the nearby Schloss at Kdnigshayn.24 The baron was a member of the
Moravian Church, had spent much time in England, was well-educated, and
had sophisticated tastes. Latrobe and other students were often in his house.
Latrobe wrote later of the experience:

“His library, his Gallery of pictures, his magnificent collection of prints, his
Gardens and his patk, proved the refinement and cultivation of his mind
which was devoted to literature and the arts. He himself was an admirable
draughtsman. His Lady as beautiful as she was good, left those who had the
happiness of her acquaintance in doubt which most to admire: the sweetness
and elegance of her person, or the benevolence, the softness, and the fasci-
nating loveliness of her mind. The Castle at Koénigshayn, situated in one of
the most romantic spots in that romantic country, looked down upon a
populous and beautiful village, every cottage of which breathed the incense,
of the gratitude and happiness of its inhabitants to their generous and be-
neficent Lord. T cannot look back to the scenes of vittuous happiness, of re-
fined and elegant pleasure, of literary and Social amusement, of chearful and
active exercise, which my young unbroken mind has so often enjoyed, while
its feelings were fresh and vigorous, with every mental organ keenly alive to
sensation and enjoyment, without a very sensible degree of regret, that while
I might, I did not resolve to remain within an accessible distance from
Koénigshayn.”?

Latrobe was not yet a communicant of the Moravian Church when
he arrived in Niesky. He was admitted to communion on January 3, 1778, in
the Niesky church.?® Still, although he progressed well in his studies, he had
various doubts about the Christian faith and there was a serious concern as
to whether he would be a good minister.

After five years in Niesky, Latrobe traveled to Gnadenfrei, Silesia,
now part of Poland. Gnadenfrei at the time was the largest Moravian settle-

23 MAB has a large collection of art work by Friedrich Renatus Frucauff, including watcercol-
ots done at Niesky and at Barby. The same system for outlining the borders of a watercolor
in black is used by Latrobe and Frucauff. Much of Latrobe’s work has been published in:
Latrobe’s View of America, 1795-1820, Lidward C. Carter 11, et al, eds. (New Haven and
London: Yale University Press, 1985).

24 For a chronology of Schachmann’s life sce Dienerblitter, Rh-Sch. A recent biography is
also useful: Tirnst-Heinz Temper, Carl Adolph Gottlob von Schachmann (Gérlitz-Zittau:
Gunter Octtel, 2001). Sce also ITorst Orphal, Karl Adolf von Schachmanns Leben und Apo-
logie fiir Zinzendorf, in: Unitas I'ratrum 9 (1981), 70-101.

25 Papers, 11, 314, 315.
26 Bericht von Niesky von Jan. u. Tebr. 1778, in: GN 1778 T, 12te Woche, 1, at MAB.
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ment, with over 1500 members, and the town had many trades and occupa-
tions.”? Possibly Latrobe was considering a profession he might enter. He
also had contact with several Prussian engineers working on various pro-
jects.

While Latrobe was in Gnadenfrei, his father wrote to the Unity Eld-
ers’ Conference and requested that his son be advanced to the Seminary at
Barby.28 Mainly in deference to his father, the conference allowed Latrobe
to be admitted to the Seminary in Fall, 1782.

Barby was at the time the headquarters of the Moravian Church. A
castle with its adjoining property had been leased for an extended period.
The Seminary and later the Archives were also located there. The chairman
of the Unity Elders’ Conference was August G. Spangenberg, who wrote his
famous Idea Fide:r Fratrum at Barby. The Barby congregation was quite small.
The statistics for 1783 show a total membership of 274. The city of Barby
had a population of about 2000.%°

The Seminary was a small institution consisting of about fifteen stu-
dents.”® As future ministers they were under close supervision by their
teachers and by the church leaders who resided in Barby.

The head of the Seminary was Carl August Baumeister, who had re-
cently arrived and never became as beloved as Br. Zembsch in Niesky.
Baumeister followed Friederich Scholler, a talented botanist who produced a
Flora Barbiensis. Besides Baumeister there were three other instructors and
additional helpers.”*

The education at Barby involved deeper exploration of the Bible
through the further use of Hebrew and Greek and intensive education in
other areas, including science.

The great emphasis on scholarship at Niesky and Barby had repercus-
sions on Biblical study and private life. The world at large did not live ac-
cording to the strict standards imposed on the students at the Seminary.
They were of course not allowed to marry or even to have contacts with
young women. Their reading habits were monitored. Brinkmann wrote in
his diary that he hoped Br. Moore, one of the staff, would not catch him

27 'The statistics for Gnadenfrei for 1781 show 719 members living in the town and 840
outside, in: GN 1782 I, VIIIte Woche, 3.

28 Correspondence, 8.

29 GN 1784 1, TXte u. Xte Woche, at MAB. K. Hése, Chronik der Stadt und Grafschaft
Barby (Barby: Iermann Kropp, 1901), 291.

30 GN 1781, Beylage IV, 11, 1.

31 For Baumcister sce Dienerblitter, A-Bl Ile later became pastor in Ilerenhut and was
consecrated a bishop. Scholler had studied at Jena. Dienerblitter, Rh-Sch. His Tlora Barbien-
sis was published in Leipzig in 1775: in usum Seminarii Fratrum (for the usc of the Brethren’s
Seminary).
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reading Goethe’s Werther.” Brinkmann later decided to leave the Seminary.
Another famous person leaving the Seminary, some years later, was Frie-
drich Schleiermacher, who also could not be hemmed in by the narrow-
mindedness of the Moravian leaders and teachers at Barby.” Most of the
students accepted the strict discipline and had useful careers in the church
all their lives.

Latrobe also left. He was asked to leave. In March, 1783, Spangen-
berg visited the Seminary to see how things were going, and wrote this in his
report:

“Doubt and disbelief concerning the truth of evangelical teaching is ex-

pressed by a number of students, most of whom however are at a loss as to

how to deal with this and let themselves be freed from their doubt by the

Savior’s grace. Only one, or at most two, find pleasure in persevering in this

state. This is particularly the case with Benjamin Latrobe, whose continued

stay here at the seminary seems very questionable and would cause a great

deal of damage.”*

Latrobe returned to England on August 28, 1783. He may have trave-
led via Paris, but he could hardly have visited Italy for a period of time as
well, as has been suggested. At first he lived with his parents in London, but
after his father’s death he lived for a time with his brother Christian Igna-
tius. Latrobe took a position as clerk in the Stamp Office in London and
apparently remained there for nine years. In his spare time he was involved
in other projects.

Almost immediately he began work on architectural drawings for a
new Moravian community, to be named Fairfield, near Manchester, Eng-
land, and for a school building in Fulneck. These were significant projects.
In Fairfield the design of an entire community was involved. At Fulneck he
was required to study how to place a new building in an open space within a
row of existing buildings. Both sets of drawings for these projects are lo-
cated at the Unity Archives in Herrnhut.

The Fairfield drawings, dated 1784, include Latrobe’s elevations and
floor plans for the Gemein-Saal (or church) in the center of the settlement
and for the Single Brethren’s House on the left and the Single Sisters’ House
on the right, as well as typical designs for one-story and two-story buildings
for private residences and shops, along with a map of how the buildings are
to be arranged. Latrobe was twenty-one or twenty-two years old when he
completed these drawings.

32 Meyer, 153.

33 See James Nelson, Herrnhut: Friedrich Schleiermacher’s Spiritual Homeland (Chicago:
University of Chicago, unpublished Ph.D. dissertation, 1963).

34 Correspondence, 9.
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Latrobe did not supervise the construction of the buildings at Fair-
field, but his plans in general were followed and it 1s correct to consider him
the designer of the Fairfield community. The Fairfield plans were published
in The Architectural Review” in April, 1985. The community still exists and the
buildings on the site can be compared with Latrobe’s drawings.

The Fulneck drawings, which have never been published as far as this
writer knows, relate to a sepatate building for the Boys’ School. The school
had outgrown its quarters in other buildings. Latrobe designed the building
in 1784 and it was completed in 1785. The location is shown on a print of
Fulneck.”® Years later the building was increased in size.

Latrobe’s drawings for Fulneck show great artistic talent. In addition
to the plans of the three floors including a dormitory room with each bed
plotted out, he includes a three-dimensional view of the building and also a
see-through view of it showing interior chimneys, etc.

The Fulneck drawings also include a view of the Single Brethren’s
House, which already existed, and of a row of buildings at a right angle,
containing shops and a barn. This plan may not have been followed. The
buildings appearing there in the print seem to be of a different configura-
ton.

In 1786 Latrobe visited Italy. He later refers to an episode involving
Sir William Hamilton and Mrs. Hart which could have happened only in
that year.37 The event took place in Naples. Mrs. Hart soon became Lady
Hamilton and is best known as the mistress of Admiral Nelson. Hamilton
was a great classical scholar and collected Grecian vases, many of which are
in the British Museum.®

After returning from Italy Latrobe did some work with John Smea-
ton, considered the most accomplished engineer in England at the time.”

Latrobe was also involved in literary activities. In 1788 he published a
translation of an account of the life of Frederick the Great™ In 1789 he

35 Gillian Darley, ‘The Moravians: Building for a ITigher Purpose, The Architectural Review
CLXXVII (London: The Architectural Press, April, 1985), 45-49.

36 The pdnt shows a line of buildings on the crest of a hill, with the church in the center.
Latrobe’s school building is left of the center, halfway between the church and the end of the
row. l‘ulnec, A Settlement of the United-Brethren near Leeds, C. H. Schwanfelder pinxit,
Robert Iavell sculpt. Published June 1st, 1814, by C. F. ITassc, Fulnec.

37 Iamlin, 16. Papers, I, 223.

38 Scc Sir William ITamilton in: Dictionary of National Biography VIII (London: Oxford
University Press, 1949-1950), 1108-1111.

39 See John Smeaton in: Dictionary of National Biography XVTIT (T.ondon, Oxford Univer-
sity Press, 1949-1950), 393-395.

40 Benjamin [lenry Latrobe, Characteristic Ancedotes to Iustrate the Character of Frederick
the Great (I.ondon, 1788). See Hamlin, 22.
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published a translation of an account of the Struensee affair in Denmark."
The introduction to the Struensee book is superbly written in the best of
English style, and the translation from the German original reads smoothly.

From 1789 to 1792 Latrobe worked with the architect Samuel P.
Cockerell, one of the best architects in London.”

Latrobe, who supposedly was six feet two inches tall, had a dashing
appearance and was becoming known in English social circles.” On Febru-
ary 17, 1790 he married Lydia Sellon, the daughter of a clergyman of the
Church of England. They had fallen deeply in love and had to convince her
parents that he would be an acceptable husband. Her mother thought that
she could attract a wealthier suitor.

In 1792 Latrobe opened his own architectural office in London. Most
of his work involved renovation, but his first major building, Hammerwood
Lodge, utilizes columns modeled after Greek prototypes rather than Ro-
man." In the middle of the century British scholars had discovered the dif-
ference between Greek and Roman architecture, one element being the
thickness of columns. Greek columns were much thicker and, some
thought, ugly. Latrobe liked them. He became a proponent of what is often
called Greek Revival architecture, although neither he nor other architects
abandoned all Roman features in their work. They continued to use vaults
and arches and domes.

No one has pin-pointed the exact time Latrobe became enamored of
Greek architecture. He knew Greek well, as did all students of the Seminary.
He even included a Greek inscription above the portico at Hammerwood
Lodge. His teachers in Germany, who were much involved in Greek litera-
ture, may have known about the recent discoveries concerning Greek archi-
tecture. Baron von Schachmann was familiar with the work of the famous
classical scholar Johann Joachim Winckelmann and also could have influ-
enced Latrobe. Latrobe may have been inspired by his trip to Italy and his
visit with Sir William Hamilton, or his enlightenment may not have come
until he began working with British architects in the 1790s.*’ Tn any case,
classical Greek elements became the distinguishing feature of his work.

41 Benjamin ITenry Latrobe, Authentic Elucidation of the Iistory of Counts Struensce and
Brandt, and of the Revolution in Denmark in the Year 1772 (London: John Stockdale, 1789).
42 See Samuel Cockerell in: Dictionary of National Biography 1V (London: Oxford Univer-
sity Press, 1949-1950), 655.

43 Scveral portraits of Latrobe at various ages are extant. Scc Papers.

44 TTamlin, 45, 46.

45 Lemper states (p. 23) that Schachmann was onc of the first Germans to study Winckel-
mann’s work. Tatrobe may have seen the Grecian temples at Paestum when he visited Sir
William ITamilton in 1786. Before then, two British architects, James Stuart and Nicolas
Revett, had visited Athens, measured the Parthenon and other buildings, and published their
first volume of The Antiquitics of Athens i 1762, Some British architects, such as John
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Just as Latrobe was beginning to have some success in architecture
and in engineering projects in England, disaster struck. In November, 1793,
his beloved wife Lydia, who had already given him two children, a boy and a
girl, died in childbirth. He was heartbroken. He went into a deep state of
depression and soon began to have financial difficulties from which he
could not recover. Finally, in desperation, he decided to go to America and
start a new life. He considered himself half-American anyway, because his
mother had been born in Pennsylvania. He had to leave his children behind.

Latrobe sailed for Ametica on November 28, 1795.% He had a long
and arduous trip, lasting until March, when he landed in Notfolk, Virginia.
He did his first American house there, but soon moved to Richmond, the
capital of Virginia, where he designed houses and a state penitentiary. While
in Richmond he began a book addressed to a woman who may have been a
romantic interest, teaching her how to draw.?’ The book is perhaps the best
example of the sort of drawing taught in the Moravian schools in Germany.

In 1798 Latrobe received an important contract: he had been chosen
to design the new Bank of Pennsylvania in Philadelphia. He moved there
and set up his office. The bank building, considered the first building in
America to utilize Greek features, was completed in 1801 and was influential
on all bank buildings built in the next half century, at least®® Tn 1799 he
began his designs for the Philadelphia waterworks. He again used Greek
features. His knowledge of engineering proved immensely valuable. The
system drew water from the Schuylkill River to a pump house in the center
square, a mile away.” In 1799 Latrobe designed the first Gothic Revival
building in the United States.”

On May 1, 1800, Latrobe married Mary Elizabeth Hazlehurst, a mer-
chant’s daughter. She was well-educated, cultured, and much like his first
wife. His two children came to live with them. In addition, they had several
children of their own, of whom some died in infancy.”

Latrobe, who already was the most famous architect in the country,
was needed by the United States government for projects in Washington
and elsewhere. He was appointed “Surveyor of the Public Buildings of the
United States” by President Jefferson, who was an amateur architect and a
lover of classical design. Latrobe had reached the top of the ladder profes-

Soane, were using Greek Revival features in their buildings by the time Latrobe opened his
office. See David Watkin, Linglish Architecture (New York: Thames and Hudson, 2001), 151.
46 His journal is published in: Papers, T, 3-71.

47 Papers, 11, 455-531.

48 Hamlin, 152-157.

49 Engineering Drawings, 144-203.

50 Sedgeley was the name of Latrobe’s Gothic house. Tt is no longer standing.

51 Papers, I, Ixx-Ixxi, lists all the children.
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sionally, but the position brought problems as well. A major problem was
the capitol building, which was unfinished due to the incompetence of the
previous architect.

Latrobe did not move to Washington until 1807. One of the projects
he undertook before leaving was the engineering design for the Delaware
and Chesapeake Canal, a major project which was not finished for many
years.’ 2

After moving to Washington Latrobe completed work on the capitol
building. He also worked on the White House. He and Dolley Madison, the
new president’s wife, worked together in furnishing some of the rooms. He
designed furniture for the building in Grecian style.53 Unfortunately, much
of his work was lost when the British entered Washington during the War of
1812 and burned the capitol building and the White House.

During this period Latrobe was continually working on plans for the
Roman Catholic Cathedral in Baltimore, Maryland. It turned out to be his
masterpiece. He volunteered his time when he saw the inept designs that
were proposed. His first design was Gothic and was rejected. His next de-
sign went through several stages and ultimately resulted in a finished build-
ing, which was not dedicated until 1821.”*

After completing his work on the capitol building, Latrobe moved to
Pittsburgh and became involved in steamboat transportation, but the project
failed financially and he went bankrupt.

He moved back to Washington after the War of 1812 because he was
again needed to work on the capitol building, which was standing in ruins.
With great effort he succeeded in rebuilding the structure as well as intro-
ducing various innovations. He is responsible for the majority of the build-
ing as it now stands, except for the current dome, the two outer wings, and
some additions in the center part of the building. Among his special contri-
butions are the famous capitals at the top of columns. In some he used
corncobs, in others tobacco leaves.”

Latrobe’s son Henty became an architect and engineer like his father
and had gone to New Orleans to supervise the installation of a water system
for that city. Unfortunately he contracted yellow fever and died . Latrobe
felt that he should complete the project. He moved to New Otleans and
became fascinated with the city that was of French origin, but he too con-
tracted yellow fever and died in 1820.

52 His engineering plans for the canal are extant. See Engineering Drawings, 11-19, 125-129.

53 Margaret Brown Klapthor, Benjamin Latrobe and Dolley Madison Decorate the White
House, 1809-1811 (Washington: Smithsonian Institution, 1965).

54 See Hamlin for details.

55 Hamlin, plate 23. Also Compilation of Works of Art and other Objects in the United
States Capitol (Washington: United States Government Printing Office, 1965), 354.
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Latrobe’s contributions to architecture and engineering in the United
States are immense. He was the first full-time architect and engineer and it
was he who established the profession of architect in the country. He was
influential also through his students, who adopted many of his methods,
including the use of Greek motifs.” Greek Revival elements soon were used
on almost all the official buildings, but they also filtered down to private
homes in less obvious ways.

Latrobe also made a contribution through his numerous sketches,
made while he traveled through the country. His sketch of Mount Vernon,
showing Washington with his family on the porch, is historically impor-
tant.”’ He also made many sketches of natural phenomena: insects, geologi-
cal formations, etc.

To be sure, Latrobe had great natural talent, but if he had not been
trained in Moravian schools his talent could not have expressed itself in so
many ways. His journals are sprinkled with Greek, Latin, French, and Ital-
ian, with bars of music, with mathematical formulas, with sketches - some
from memory - with stories of past experiences, with scientific desctip-
tions, and with other learned discussions. While he was in Richmond he
wrote and produced a play.”® Tn many ways he was a universal man, like
Goethe, and he certainly was one of the most important individuals in
American history. He did not, however, have any known connection with
the Moravian Church during his adult life, except through his correspon-
dence with his brother Christian Ignatius.”

More work needs to be done on the architectural training Latrobe re-
ceived in Moravian schools.” Through the years some of the other students
at the Seminary also became proficient in architecture. Friedrich Renatus
Frueauff, who was at the Paedagogium in Latrobe’s time, later did the archi-
tectural plan for the large Konigsfeld church.®' Cleatly, Latrobe did not first
learn architecture after he returned to England; he learned architecture in
Moravian circles in Germany.

56 'T'he most important of Latrobe’s students were William Strickland and Robert Mills. Both
were employed by Latrobe as assistants and learned the architectural profession from him.

57 Hamlin, plate 6, 75-79.

58 The Apology opened in Richmond on January 20, 1798. Papers T, Ixxvi.

59 There was a Moravian Church in Philadelphia, but Tatrobe did not become a member.

60 A reason for architectural training for ministerial candiadates is given by Hans Merian,
Emnfihrung in dic Baugeschichte der Evangclischen Briidergemeinen, in: Unitas Fratrum, cd.
by Mari P. van Buijtenen et al., (Utrecht: Rijksarchief, 1975), 469. ,,Um dem Mangel an
Kentnissen im Baufach abzuhclfen, wurden spiter im Lehrplan des Seminars Bauzeichnen
und Mechanik aufgenommen, notwendige Kenntnisse fiir die kiinftigen Missionare.“

61 The Kénigsfeld church was built in 1812,
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Entwiirfe fiir Gemeinlogis, Gemeinhaus mit Kirchensaal, Laden und Privat-
haus in Fairfield, B.H. la Trobe 1784 (UA, TS Mp.168.1).
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ntwurf zum Bau fiir die Knabenanstalt in Fuic.H. la Trobe 1783
(UA, TS Mp.168.6).
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Vernon H. Nelson: Ein bewunderswerter Zeichner: Benjamin Hein-
rich Latrobes briiderischer Hintergrund

Benjamin Heinrich Latrobe gehort in Amerika zu den bedeutendsten Archi-
tekten und Ingenieuren Ende des 18., Anfang des 19. Jahrhunderts. Da er
aus einer briiderischen Familie stammt und tber seine Herkunft und Ent-
wicklung in Furopa wenig bekannt ist, schildert der Archivar des Briiderar-
chivs von Bethlehem den Werdegang anhand der wenigen noch vorhande-
nen Quellen. Latrobe wurde am 1. Mai 1764 in Fulneck, Mittelengland ge-
boren, wo sein Vater Rektor der briiderischen Knhabenschule wat. Sein Bru-
der Christian Ignatius wurde ein bedeutende englischer Komponist der Bri-
dergemeine. Mit 12 Jahren besuchte Latrobe das Pidagogium in Niesky,
zusammen mit Karl Bernhard Garve, Carl Gustav von Brinkmann und den
Briiddern Friiauf. Der Inspector Theodor Christian Zembsch unterrichtete
Geometrie und Trigonometrie. Kunst, Zeichnen und Architektur lehrten
Catl Gotthold Reichel und nach dessen Weggang nach Barby 1780 Johann
Gottfried Schulz. Latrobe rihmt ferner Baron Carl Adolph Gottlob von
Schachmann, der in SchloB3 Koénigshayn bei Niesky lebte und zur Brider-
gemeine gehorte. Er bewunderte seine Bibliothek, seinen Kunstsinn und
seine Gabe des Zeichnens.

Im Herbst 1782 wurde Latrobe auf Wunsch des Vaters zum Theolo-
gischen Seminar in Barby zugelassen. Bei einer Visite des Seminars durch
Spangenberg war dieser iber den Zweifel und Unglauben einzelner Studen-
ten tief erschittert und hielt Latrobes Verbleiben am Seminar fir ,einen
grolen Schaden®. So kehrte Latrobe Ende August 1783 tber Paris nach
England zuriick, wo er bei seinen Eltern und seinem Bruder in London
lebte. Hier entwarf er einen Plan fiir die Gemeinde Fairfield und ein neues
Schulgebiude in Fulneck (s. Abb.). 1786 besuchte er Italien, wo er Sir Willi-
am Hamilton kennenlernte, der als Gelehrter und Sammler griechischer
Wasen berihmt wurde. Nach Zusammenarbeit mit den englischen Architek-
ten John Smeaton und Samuel P. Cockerell erffnete er 1792 ein eigenes
Architekturbiiro in London. Er entwarf die Plane fir Hammerwood Lodge
mit griechischen Sdulen, was bald zu seinen stilistischen Besonderheiten
gehorte. Da Baron Schachmann mit den Arbeiten von Winckelmann ver-
traut war, konnte Latrobe schon von ithm dazu angeregt worden sein.

Den Tod seiner Frau Lydia geb. Sellon 1793 (verh. 1790) hat er kaum
tberwunden. In seiner Verzweiflung entschlof3 er sich 1795, nach Amerika
auszuwandern. Hier machte thn der Bau der Bank von Pennsylvania in Phil-
adelphia bekannt. 1807 zog er nach Washington, vollendete das Capitol und
White House, das et nach den Zerstérungen des Kriegs von 1812 erneuern
muBte. Sein schonstes Werk ist die Kathedrale von Baltimore. 1820 starb er
am Gelbfieber in New Otleans. Er war ein vielseitig gebildeter Mann, ver-
suchte sich auch literarisch, hatte aber keinen Kontakt mehr zur Briidergemeine.
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Drei Gemalde aus dem Schwestern- und Briiderhaus in
Herrnhut

Panl Peucker, Herrnhut

Im Jahr 2001 gab das Unititsarchiv die Restaurierung von drei Gemalden in
Auftrag." Ein Gemilde stammte aus dem Herrnhuter Briiderhaus, zwei
hingen urspringlich im Chorhaus der ledigen Schwestern. Es handelt sich
um die Gemilde Das ledige Briiderchor 1758 von Christian Friedrich Kriiger,
Der Jungfernbund und Die 24 Schwesternchire, beide von Johann Valentin Haidt.
Diese Bilder sind charakteristisch fiir die Malkunst der Brudergemeine um
die Mitte des 18. Jahrhunderts. Wenn heute hauptsichlich nur die Portrits
aus dem 18. Jahrhundert tberliefert sind, ist man geneigt zu vergessen, dass
es viele andere Bilder gegeben hat, die heute zum allergroBten Teil vetloren
gegangen sind. Die briiderischen Gemilde lassen sich in folgende Gruppen
unterteilen:

1) Portrits

2) Biblische Darstellungen

3) Historische Darstellungen

4) Symbolische/Allegotische Darstellungen

5) Gelegenheitsbilder.

Die Portrits der filhrenden Geschwister wurden schon zu Zinzendotfs
Lebzeiten in Zeist gesammelt und von Archivar David Nitschmann dem
Unititsarchiv tUbergeben. Sein Nachfolger Erich von Ranzau hing diese
Bilder an den Winden der Archivriaume auf und stellte 1780 das erste Ver-
zeichnis der Gemildesammlung zusammen. Schon damals besass das UA
129 Gemildel? Hatte Ranzau die Bilder noch mit grosser Liebe in den At-
chivriumen aufgehingt, im frihen 19. Jahrhundert sah man die Gemilde
eher als eine Last fiir das Archiv an. Das Unititsarchiv, das sich seit 1801 in
Barby befand, musste 1809 schon wieder umziehen. Diesmal nach Niesky.
Die meisten Gemalde liess man aber in Gnadau zurtuck. Erst Unitatsarchivar
Ludwig von Schweinitz hatte ein grosses Interesse an den Gemailden, und er
holte 1831 viele Bilder aus Gnadau nach Herrnhut. Es waren jedoch nicht
alle: im August 1958 kamen wiederum viele Bilder aus Gnadau — die letzten
sind dem Unititsarchiv erst 1972 iibergeben worden!

1 Die Restaurierung war moglich dank einer Spende der Provincial Elders= Conference in
Bethlehem, Pennsylvania. Ausgefiihrt wurde die Restaurierung durch Dipl. Restaurator Jan
Markus Sacher in Dresden. Dieser Text ist eine iiberarbeitete Fassung eines Vortrags, gehal-
ten am 12. November 2002 im Unititsarchiv.

2 Das Verzeichnis: R.4.15.18.2. Vgl. auch Ranzaus Brief mit der Beschreibung der Anordnung
und der Einweihung am 10. Oktober 1780: Ranzau an A. von Gersdorf (UAC), Zeist 19.
Okt. 1780, R.4.L.24.b.
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Die historischen Bilder zeigen wichtige Ereignisse aus der Ge-
schichte der Bridergemeine. Wir wissen, dass z.B. im Lindsey House in
Chelsea viele solcher Bilder vorhanden waren.

Die biblischen Darstellungen waren auch sehr beliebt. Im 18. Jaht-
hundert hingen solche in den meisten Silen. Im Kleinen Saal in Herrnhut
waren biblische Darstellungen sogar bis zur Zerstérung 1945 vorhanden.

Die symbolischen oder allegorischen Bilder sind Darstellungen, die
nicht nach der Natur gemalt sind oder eine historische oder biblische Szene
zelgen, sondern die eine tiefere Bedeutung haben, die mit Zeichen, Symbo-
len oder Verweisungen aus der kirchlichen Tradition angedeutet werden.
Fir den heutigen Betrachter, der nicht so vertraut ist mit der Frommigkeit
und Bilderwelt eines Herrnhuters aus dem 18. Jahrhunderts, sind sie etwas
schwerer zu ergrinden. Die beiden Bilder der ledigen Schwestern, die hier
besprochen werden, sind Beispiele dieser Kategorie. Andere Beispiele sind
die bekannten Erstlingsbilder oder das Bild Zzngendorf als Lebrer der Volker.

Die Gelegenheitsbilder unterscheiden sich in dieser Auflistung nicht
nach dem, was abgebildet ist, sondern nach dem Zweck, fiir das sie angefet-
tigt wurden. Ein Gelegenheitsbild wurde fiir ein bestimmtes Fest angefertigt,
stand bei den Feierlichkeiten im Mittelpunkt, aber wurde nachher meistens
weggetan. Das Bild des Bruderchores 1758 ist so ein Bild, und es ist ein
Wunder, dass es die zweieinhalb Jahrhunderte tberlebt hat!

Der Jungfernbund und Die 24 Schwesternchire

Die beiden Gemailde Der Jungfernbund und Die 24 Schwesternchire hingen im
18. Jahrhundert im Hetrnhuter Schwesternhaus. Der Kinstler ist Johann
Valentin Haidt (1700-1781), der von 1748 bis 1752 in Herrnhut wohnte?
Der Jungfernbund stellt die Griindung des Schwesternchores am 4. Mai 1730
dar, als 18 ledige Schwestern - oder ,,Jungfern® wie sie im 18. Jahrhundert
auch genannt wurden - unter Anfiihrung von Anna Nitschmann einen Bund
schlossen. Man kann auf dem Bild genau achtzehn ledige Schwestern zih-
len. Es erinnert an eine Pieta oder Vesperbild, wo die Mutter Maria thren
verstorbenen Sohn Jesus auf dem SchoB3 hilt. Hier hat Anna Nitschmann
die Rolle der Maria ibernommen. Dass dabei ihre Bezeichnung ,,Mutter der
Gemeine® eine Rolle gespielt hat und die ,,Mutter” Anna Nitschmann des-
wegen die Rolle der Mutter Maria Gibernahm, ist anzunehmen.

Auffillig ist die Anwesenheit Zinzendorfs auf diesem Bild. Der
Graf weist auf den gestorbenen Heiland. Dies ist auch seine Lebensaufgabe
und, wie er es selbst sagt, seine ,passion® gewesen: auf den gestorbenen

3 Uber Haidt Vernon Nelson, Johann Valentin Haidt und Zinzendorf. In: Graf ohne Grenzen.
Leben und Werk von Nikolans Ludwig Graf von Zinzendorf. Hg. von Dietrich Meyer und Paul
Peucker. Herrnhut 2000, 152-169.
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Heiland hinzuweisen. Warum genau Zinzendorf auf diesem Gemilde er-
scheint, hingt gewiss mit seiner auBerwohnlichen Stellung innerhalb der
Bridergemeine zusammen. Auch auf dem Gemilde Zingendorf als Lehrer der
Vilker etscheint Zinzendorf in dieser Rolle als Verkiindiger und Mittelper-
son zwischen Gemeine und Heiland.

Das andere Bild zeigt ebenfalls ledige Schwestern, aber in einer viel
grofleren Zahl. Dieses Bild soll die 24 Schwesternchore darstellen, die aus
dem Jungfernbund von 1730 hervorgegangen waren. Wiederum unter An-
fihrung von Anna Nitschmann stehen sie vor dem auferstandenen Heiland,
der auf seine Seitenwunde zeigt. Die Seitenwunde Christi war fiir die Herrn-
huter um 1750 Quelle des Heils und Geburtsort der Kirche. Man glaubte,
dass die Kirche aus der Seitenwunde Christi geboren war. In Liedern besan-
gen die Geschwister das sehnlichste Verlangen, in die Seitenwunde zuriick-
zukehren.*

Was wissen wir Uber die Geschichte dieser Gemilde? Das Chorfest
der ledigen Schwestern wird seit 1745 am 4. Mai gefeiert als Erinnerung an
der Grundung des Jungfernbundes 1730. Im Jahre 1750 feierte man also das
20-jdhrige Jubildium, aber in der Beschreibung des Festes kommen diese
Gemalde noch nicht vor. Bei der Festversammlung hing ein Doppelportrit
von Zinzendorf und Erdmuth Dorothea an prominenter Stelle; von den
hier gezeigten Bildern ist keine Rede. Ein Jahr spiter, am 4. Mai 1751, wird
der Jungfernbund das erste Mal erwihnt. Die Schwestern zogen vom Gemein-
saal zum Chorhaus:’

»»- und gingen also wieder durch Papas Garten auf unsere zum Fest nied-

lich zurecht gemachte Terrassen, die auf folgende Ahrt zurecht gemacht

waren:

In der Mitte war eine grine Niche mit 5 Ehrenpforten, und an der Wand

in derselben war ein Bild aufgemacht, darauf der Jungfernbund niedlich

und schon gemahlt zu sehen war. Das Bild war mit weisen gebrochenen

Tucher eingefast und gab einen alletliebsten Blick. Auf beyden Seiten der

Niche wahren 2 grine Cabinetgen vor die Musicanten, tibrigens war der

Garten mit schonen Alleen von griinen Biaumgen recht ahrtig gemacht. .0

Aus der Formulierung geht hervor, dass es sich um ein neues Bild handelte.
Der Jungfernbund mul3 also 1751 gemalt sein. Die 24 Schwesternchore sind jedoch
noch nicht erwihnt, auch nicht beim Chotfest im folgenden Jahr 1752:

4 Peter Vogt, Die Seitenwunde Jesu Christi bei Zinzendorf. Darstellung und theologie- und
frémmigkeitsgeschichtliche Einordnung, unverdff. Hausarbeit zum zweiten Theologischen
Examen, Herrnhut: Predigerseminar, 2003.

5 Der Gemeinsaal befand sich im Gemeinhaus am Platz. Nachdem der neue Kirchensaal
fertig war, wurde dieser Saal als Kleinen Saal bezeichnet. Das Gemeinhaus ist 1945 zerstort.
Das Chorhaus der ledigen Schwestern war das Gebdude neben dem Vogtshof, das spitere
Diasporahaus. Das Diasporahaus wurde vor 1990 abgerissen und neu aufgebaut.

6 Bericht vom Schwesternchorfest 4. Mai 1751, R.4.C.1V.13.a.
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,»,Nachmittag um 3 Uhr wurde im herrschaftlichen Hause von der Gallerie
zu unserm Liebesmahl geblasen, da denn wie gewohnlich die Schwestern
aus dem Midchenhause ... bis in die Halfte des Gartens dem Chore entge-
gen gingen und sodann zusammen unsern solennen Einzug hielten. Es war
den ganzen Tag ziemlich tritbes Wetter gewesen, aber zu der Stunde klarte
sich der Himmel gar alletliebst auf, und machte uns einen angenehmen
Gang.

Der Gemeinsaal war griin und einem Garten dhnlich ausgezieret. Die
Wand, wo sonsten das Heidenbild ist, war mit weiller Arbeit ibetzogen
und in der Mitte das schone Bild vom Jungfernbunde aus unserm Saale.
Uber dem Bilde stunden die Worte mit rother Schrift gesteckt: ,,Da zihlt
man 18 Herzen in den’n die Jungfern Kerzen so helle brenneten,” und un-
ter dem Bilde: ,,Nun sind der Jungfern Chore schon 24 Heere, die ihren
Briutigam erkenn’n®. Es war gar ein schoner Anblick, der alle Geschwister
charmirte®8

Auch wenn hier eindeutig die Rede von nur einem Gemalde ist, wird das
Thema des anderen Gemalde (Die 24 Schwesternchire) hier wohl genannt: Aus
18 Herzen sind 24 Heere hervorgegangen. Die Verbindung zwischen beiden
Gemilden wird hier also zwar angedeutet, das Bild selbst fehlte. Ebensowe-
nig spielten Die 24 Schwesternchire 1753 eine Rolle:
,»- Wit gingen denn miteinander in schéner Ordnung auf den Gemeinsahl.
Allda hatten wir an der Wand gegen das Chor das schéne Bild vom Jung-
fernbund aufgemacht, welches mit weiser Arbeit und Blumenwerck schon
eingefast und geziert war. Auch hatten wir einen niedlichen Tisch. Vorne
dran war das Bild aus Mamagens Stube, wo der Heyland mit zweyen seiner
Junger Liebesmahl halt.*?

Erst 1754 tauchen beide Bilder in der Beschreibung des Schwesternchorfe-

stes auf:
,»Nach dieser seeligen Gelegenheit [Morgensegen] kamen 24 Arbeiterinnen
auf unsern Saal zum Liebesmahl. Es durchging uns gleich beym Eintritt in
den Saal ein heiliger Schauer, da sich unser zirtlich geliebter blutger Briu-
digam in Lebensgrosse am Ohlberg prasendirte, iibethaupt war der Saal
sehr schone zurecht gemacht. Wie ein Garten griin ausgeschlagen war ein
Berg mit Felsen gemacht, darauf lag der Heiland und schwitzte blutigen
Schweil3, so dal} sein Gewand welches er um sich hatte, das Gral3 und die
Ohlbéiumgen so umbher stunden, ganz voller Blut waren. Es sahe so naturel
aus, als ob Ers leibhaftig wire. Man konnte sich beym anschauen dessel-
ben der Thrinen kaum enthalten. Neben dem Betge waren 2 kleine Alleen,
in welchen unsre Musicanten spielten, gegeniiber war die Leiche des Hei-
lands mit weiBler gebrochener Arbeit eingefalit. Zu beyden Seiten war auf

7 Das 1749 gemalte Erstlingsbild von J.V. Haidt, das im Kleinen Saal hing und bei der Zer-
storung von IHerrnhut im Mai 1945 verloren ging.

8 Bericht vom Schwesternchorfest 4. Mai 1752, Abschrift .. von Schweinitz, R.24.B.79.

9 Bericht vom Schwesternchorfest 4. Mai 1753, R.4.C.I1V.13.a.
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der einen des Heilands Portrait, auf der andern unseres liebsten Mutter-
leins [Anna Nitschmann] ihres auch auf der gleichen Art eingefalit. In der
Mitte des Saals war der Jungfernbund und gegeniiber die 24 Chore auch
weil} eingefal3t*.10

Bedeutet dies, dass Dze 24 Schwesternchore erst 1754 entstanden waren? Die 24
Schwesternchore sind eins der wenigen signierten Gemilde von Haidt (in der
unteren Ecke links ist noch ,,.H.V.“ zu erkennen), aber Haidt war schon
1752 nach Bethlehem gegangen. 1754 war er also schon nicht mehr in
Herrnhut.

Dass Die 24 Schwesternchire nicht friher erwahnt werden, will nicht
bedeuten, dass es dieses Gemailde vorher noch nicht gegeben hat. Das geht
aus folgenden Uberlegungen hervor. Die erste Erwihnung im Festbericht
1754 ist nicht so formuliert, als ob es sich hier um ein neues Gemalde han-
delte, sondetn Der Jungfernbund und die 24 Schwesternchire werden beide mit
einem bestimmten Artikel, ohne jegliche weitere Erklarung angedeutet. Die
Feiern 1752 und 1753 fanden nicht im Schwesternhaus sondern im Saal im
ersten Stock des Gemeinhauses am Platz statt. Anscheinend wurde der
Jungfernbund zu diesem Zweck aus dem Schwesternchorsaal geholt. Das
Schwesternchorfest ist ein Gedenken an den 4. Mai 1730. Deswegen ist der
Jungfernbund dabei das wichtigere Gemilde. Die Feier 1754 fand jedoch im
Chorsaal im Schwesternhaus und nicht im Saal am Platz statt. Hier waren
auch die 24 Schwesternchore vorhanden, und dieses Gemailde wird nun als Teil
des Festschmucks beschrieben.

Es ist also anzunehmen, dass die 24 Schwesternchore schon 1751 und
bald nach Fertigstellung des Jungfernbunds entstanden wat. Der innere Zu-
sammenhang, auf den unten eingegangen wird, ist auch ein Hinweis dafiir,
dass diese Bilder kurz nacheinander gemalt wurden.

Die Thematik der Bilder war nicht neu. Schon 1747 waren ahnliche
Bilder beim Schwesternfest in Herrnhaag zu sehen:

»Nach der Singstunde war die Illumination unsers Hauses. In der Mitte

vom Hause war eine grofle Tafel, die den Heiland vorstellte und um ihn

von beyden Seiten waren 24 Jungfern-Aeltestinnen, aus jeder Nation und

Gemeine, darunter wir Chore haben, eine. Sie hatten jede einen Zettel in

der Hand oder auf der Brust, darauf der Name des Cohres [Chores] stund.

Sie machen zusammen finfthalbtausend aus. Anna Johanna [Piesch] aber

hatte das Wort ,,Dal} jede eine Jungfrau ist“, die Beningel [Watteville, geb.

Zinzendorf] als Chor-Diaconissa die Antwort ,,Hast Du gewil} erworben®.

Anna [Nitschmann] hatte ihren Denckzettel ,, Trage alle unsre Namen auf

dem Hohenpriester-Blath“. Und der Heiland breitete seine Hinde iber

uns und segnete uns. Es war allerliebst. An beiden Ecken vom Hause
stunden der Anna und Anna Johanna Namen an beiden Ecken vom Hau-

10 Bericht vom Schwesternchorfest 4. Mai 1754, R.4.C.1V.13.a.
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se. Ganz oben noch etliche schone Bildergen, darauf ein Lamm liegend zu
sechen war, und an etlichen Worten brente ,,Ave, Ave, Ave“. Uber der
Thiir brannte ,,Ein Bundes-Jahr herum®.!!

Auch beim Schwesternchorfest 1748 in Herrnhut werden zwei dhnliche
Bilder beschrieben, aber es ist sicher, dass es sich um andere als die hier
gezeigten handelt.
,»Bey der Orgel [im Gemeinsaal] stellte ein illuminirtes Bild die 24 Jung-
fernchore nach den unterschiedenen Orten und Nationen, vor unter An-
fithrung ihrer teuren Altestinnen, dem aus den Wolcken strahlenden Sei-
tenhohlgen singend und spielend®. 12

Aus dem Diarium der Briidergemeine Bethlehem 1760 geht hervor, dass
dort ebenfalls ein Jungfernbund vorhanden war; die Thematik der 24 Schwe-
sternchore war in diesem Bild mitaufgenommen:
... im Chortsaal ,;war der erste Jungfern-Bund abgemahlt, nebst der lieben
Jungerin als Stifterin desselben, welche die Leiche des Heilands auf threm
Schoos hielte und den lieben Junger dabey stehend; an der andern Seite
des Bildes war eine grofle Schaar Jungfern als Nachkémlinge zu sehen.“3

Wie beim Erstlingsbild hat Haidt also von bestimmten Bildern mehrere
Fassungen gemalt. Der Grund, warum das urspriingliche Herrnhuter Ge-
malde die 24 Jungfernchire von 1748 schon 1751 durch ein neues Bild ersetzt
werden musste, kénnte in der Art der Darstellung liegen. Das ,,aus den
Wolcken strahlende Seitenhdhlgen ersetzte der Kinstler durch den aufer-
standenen Christus. Dies passt genau zu der Umstellung in der Theologie,
die die Brudergemeine seit 1749 erlebte. Nicht linger ein depersonifiziertes
ioeitenhohlchen sollte angebetet werden, sondern der gekreuzigte und
auferstandene Christus.™

Wie lange die beiden Gemilde im Chorsaal der Herrnhuter ledigen
Schwestern hingen, ist unbekannt. 1832 iibergab Schwesternhausvorsteherin
Fabricius die Gemilde dem Unititsarchiv. Vermutlich hingen sie schon
damals nicht mehr im Chorsaal. Sie waren auBlerdem schwer beschadigt.
Archivar von Schweinitz schreibt, dass man die Bilder ,,durch ungeschicktes
Scheuern ... ruinirt® hatte. Er hat sie dann selber ,,restaurirt®.!s

11 Jingerhausdiarium 1747, 4. Mai 1747. (Beilage 46), UA Ex. A.2, S. 825-826.
12 Jungerhausdiarium 9. Mai 1748. UA Ex. A.3, S. 251.
13 Diarium Bethlehem 4. Mai 1760, UA R.14.A.a.23. (Hinweis von Beverly Smaby).

14 Siche z.B. den Jahresrickblick von J. von Watteville tiber 1750: ,,Unter den Hauptmomen-
tis erwihnte Johannes 1) den endlich totalen Sieg der Lehre von Gottes Marter und blutigen
Wunden in allen unsern Gemeinen nach der vorigen Sichtungszeit.“ (R.6.A.b.18 Diarium
Herrnhut, 31.12.1750). Siche: Paul Peucker, ,,Blut’ auf unsre grinen Bindchen®. Die Sich-
tungszeit in der Herrnhuter Bridergemeine®. In: Unitas Fratrum. Zeitschrift fiir Geschichte und
Gegenwartsfragen der Briidergemeine 49 /50 (2002): 41-94, e¢bd. 55-63.

15 Verzeichnis der Gemildesammlung, L. von Schweinitz 1833, R.4.15.18.2, S. 37
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Wir betrachten die Gemilde nun etwas niher. Die Schwestern sind
in ihrer weissen Festkleidung abgebildet. Das Haubenband ist hier rosa (bis
November 1750 hatten die ledigen Schwestern grinl). Typisch fir die
herrnhutischen Darstellungen ist der Ort der Seitenwunde auf der linken
Seite (ndher zum Herzen).!6

Es ist anzunehmen, dass die beiden Bilder in einem Zusammen-
hang zueinander stehen. Sie haben die gleiche Grof3e und sind in vieler Hin-
sicht Gegenstiick zu einander. Auf dem Jungfernbund stehen die Schwestern
unter dem Kreuz; auf dem anderen Bild sind sie beim Auferstandenen in der
Ewigkeit. Auf dem Jungfernbund beugen sich die Schwestern um den Gestor-
benen; auf dem zweiten Bild gehen sie dem Auferstanden aufrecht entgegen.

Die Zahlen 18 und 24 sind wichtig. Sie kommen in den Chorfestbe-
richten immer wieder vor. Am Schwesternchorfest 1754 werden 18 Mad-
chen ins Chor der Grofimidchen aufgenommen und 24 Grofmidchen ins
Schwesternchor. 1754 war die Griindung des Jungfernbundes genau 24
Jahre her. Die Zahl 24 lisst sich biblisch belegen, die Zahl 18 aber nicht. Ich
vermute, dass die Zahl 18 als historische Zahl der Griinderinnen des Schwe-
sternchores diese besondere Bedeutung bekam. Die 24 erinnern an die 24
Altesten in der Offenbarung. In Ofb.5,8 haben die 24 Altesten sogar Har-
fen:

,uUnd als das Lamm das Buch nahm, da fielen die vier Gestalten und die

vierundzwanzig Altesten nieder vor dem Lamm, und ein jeder hatte eine

Harfe und goldene Schalen voll Riducherwerk, das sind die Gebete der

Heiligen®.

In vielen Liedern der Briidergemeine kommen die Harfenspielerbanden
oder Harfenspielerrethen vor.'7” Wenn man die sichtbaren Gestalten zahlt,
kommt man auf die Zahl 28, das sind ,,die vier Gestalten und die vierund-
zwanzig Altesten zusammengenommen. Musizieren ist Lobpreis, in diesem
Fall der himmlische Lobpreis.

Es sind aber noch viel mehr Schwestern abgebildet, deren Gesich-
ter nicht zu sehen sind. Es sind unzahlbar viele, und sie stehen hinter den
erkennbaren 28 Schwestern. Sind das die 144.000, die in Offb. 14 (2-4) ge-
nannt werden?

,» die Stimme, die ich horte, war wie von Harfenspielern, die auf ihren

Hatfen spielen. Und sie sangen ein neues Lied vor dem Thron und vor

den vier Gestalten und den Altesten; und niemand konnte das Lied lernen

auBler den Hundertvierundvierzigtausend, die erkauft sind von der Erde.

16 Hierauf macht W. Lutjcharms aufmerksam: Een symbool van het heil. Over de ijwonde van
Jezus. Brussel 1995. S. 15-16.

17 Z.B. HG 1076,9: ,,Vier und zwanzige, und viere, und ihr unter dem altar, (Ofb. 5, 8.) /
und du unsre, sein-, und ihre licbe kreuzgenossenschaar, / und du harfenspielerbande, und
ihr hiter Israels, / und du von dem GOTT der lande hingeseztes kind des 6ls.“.
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Diese sind's, die sich mit Frauen nicht befleckt haben, denn sie sind jungfrin-
Jich; die folgen dem Lamm nach, wohin es geht.

Im Hintergrund ist ein Meer zu sehen - das ,,gldserne Meer* aus Oftb. (4,6).
Die Stadt deutet auf das himmlische Jetrusalem. Christus kommt auf einer
Wolke — ein klarer Hinweis auf z.B. Matt. 26,64. So sind viele Verweise und
Andeutungen auf biblische Texte zu sehen, die nicht buchstiblich tber-
nommen oder bis ins Detail verfolgt werden, aber die fiir den damaligen
Betrachter verstindlich waren.

Einige der Schwestern sind zu identifizieren: Anna Nitschmann in
der Mitte, Anna Johanna Piesch mit der Harfe und im Hintergrund Judith
Issek aus Gronland. Ludwig von Schweinitz identifizierte die Frau hinter
Anna Nitschmann als Christina Guley aus Persien. Ich bezweifele dies, da
sie schon 1740 gestorben war und auf den Erstlingsbildern ganz anders
dargestellt wird (nimlich mit roter Kopfbedeckung). Weiterhin sind Schwe-
stern aus der Karibik und Indianerfrauen zu sehen. Wer die Frau mit der
abweichenden Kopfbedeckung darstellt, die den Betrachter anschaut, konn-
te ich nicht feststellen.

Das ledige Briiderchor 1758

Das dritte Chorhausbild, das 2001 restauriert wurde, trigt den Titel Das
ledige Britderchor 1758 und stammt aus dem Briderhaus in Herrnhut. Der
Maler ist Christian Friedrich Kriiger. Uber ihn ist nicht viel mehr bekannt,
als dass er 1731 in Lobenstein geboren wurde und als Zeichenlehrer in
Grosshennersdorf titig war. Andere bekannte Bilder von ihm sind eine
Vorlage fiir einen Kupferstich des sog. Zeremonienbitichleins, die aber nicht
abgedruckt wurde, und eine Zeichentbung.!$ Das Jedige Briiderchor 1758 spiel-
te eine Rolle beim Briiderchorfest 1758:

,,Gegen 4 Uhr waren die Chot-Fest-Agapen, zu welchen auch alle iibrigen
Bruder in der Gemeine, die mit dem Chor einigen Verkehr haben, invitiret
ware; aus den ibrigen Choren waren auch einige eingeladen. Am Tische
vorne war ein Bild, woran die wichtigen Vorfille und Begebenheiten im
Chor seit dem lezten Chorfeste sehr lieblich und lebhaft vorgestellet wa-
ren: z.E. die Abreise einiger Bridder nach Grénland, Suriname und Tho-
mas, mit threr Ankunft daselbst; die Annahme zur Acoluthie, die Ordina-
tion zu Diaconis, Ordinariis und einem Episcopo, die in diesem Jahre
heimgegangenen 15 Briider aus dieses Chores Mitte, um dem Heiland her-
um, p. p.“!

Es sind also verschiedene Ereignisse aus dem vergangenen Jahr dargestellt
und das Bild diente somit als Riickblick auf das vorigen Jahr. Es war nicht

18 ,,Ordination des Diacres®, TS.Mp.372.17; Zeicheniibung TS.Mp.452.1.
19 Diarium Herrnhut 29. August 1758, R.6.A.b.20.
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nur Festschmuck, sondern auch ein bildlicher Jahresbericht (,,Memorabili-
en®). Die Szenen sind durch barocke Schmuckelemente voneinander ge-
trennt, so wie auf den Bildern von Paul Adam Schépfel (z.B. Szenen aus dem
Leben von Anna Nitschmann).

Das erste Bild (unten links) stellt die Annahme zur Akolutie von 73
ledigen Briidern in Herrnhut im Jahr 1758 dar. Zinzendorf steht hinter dem
Liturgustisch (zum Abendmahl rot gedeckt), neben thm Heinrich 31. Graf
Reuss (Generalpfleger) und Anton Vierorth, Prediger von Herrnhut. Das
zweite Bild ist die Presbyter-Ordination von fiinf ledigen Briiddern am 12.
Mai 1758 durch Zinzendorf, in der Mitte Johannes von Watteville und Vie-
rorth rechts, Leonhard Dober steht links von Zinzendorf. Daneben ist die
Bischofseinsegnung des ledigen Bruders Nathanael Seidel am gleichen Tag,
und rechts die Ordination von 23 ledigen Briiddern zu Diakoni durch Johan-
nes von Watteville und Johann Nitschmann, Leonhard Dober und Natha-
nael Seidel. Zinzendorf ,liturgisiert. In der oberen Bildhilfte ist links das
Herrnhuter Briderhaus zu sehen, aus welchem neun ledige Brider mit
Buindeln auf dem Riicken losziehen. Sie gingen als Missionare nach Gron-
land, Suriname und St. Thomas. Ganz oben sind die 15 Bruder, die 1758
gestorben waren, um den Heiland herum abgebildet2

Das Gemalde ist eine historische Darstellung. Symbolik ist auf die-
sem Bilde eher wenig zu finden. Es ist ein typisches Gelegenheitsbild,
schnell gemalt, viele Stellen sind unbemalt geblieben. Es wurde aber nicht
sofort weggetan, sondern hing einige Jahre in der ,Klassenstube des Bri-
derhauses.

Die Beschreibung im Gemaildeverzeichnis von Ludwig von
Schweinitz erweckte meine Neugier. Darin heisst es:

,»,1831 von Dr. Thalacker allhier erhalten. Von 58 bis in das 19te Jahthun-

dert auf der Klassenstube des Bruderhauses. Dann auf den Boden verwie-

sen. Von da ... [Wort unleserlich] durch den Mordbrenner Schreul, det’s
mit Lampendl bestrich, nach seiner Verhaftung auf den Boden transpor-
tirt, von wo Dr. Thalacker es vom Untergang rettete und 1831 der Biblio-
thek tberlie. Durch den Patriotismus des Buchbindermeisters Christian
Hans gratis restaurirt, auf Leinwand gespannt und mit einem Rahmen ver-
sehen.*
Wer war dieser ,,Mordbtrenner*? Es handelte sich um Albin Martin Schreil,
geb. am 7. Juni 1762 bei Suhl. Er war 1789 in Ebersdorf zur Briiddergemeine
gekommen und war dort am 31. Januar 1790 in die Gemeinde aufgenom-
men. Im Mai 1808 ging er nach Herrnhut, wo er als Hauskehrer im Brider-
haus angestellt wurde?! Im Jahresbericht 1819 hiess es, dass sich die Ge-

20 Verzeichnis der Gemildesammlung, Ludwig von Schweinitz 1833, R.4.1%.18, S.29.
21 Kataloge Herrnhut 1812 und 1819.
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meinde von Schreil getrennt hatte. Aus dem Protokoll der Altestenkonfe-
renz geht hervor, was 1819 in Herrnhut passiert war.

Es entstanden im Jahr 1819 mehrmals Brinde im Herrnhuter Bri-
derhaus. Am 31. Juli 1819 brannten die Gerberei, das Schlachtereigebiude
und ein Schuppen des Briiderhauses ab. Im Protokoll der Altestenkonferenz
heisst es: ,,Uber die Art der Entstehung dieses Feuers, welches auf dem
Boden des Ochsenstalles ausgebrochen ist, konnen nur Vermuthungen statt
finden®. Dachte man an Brandstiftung? Es waren zum Gliick keine Men-
schenopfer zu beklagen. Nur ,zu Beklagen waren die unter dem vielen
fremden Volk beym Mangel policeylicher Hiilfe ausgebrochenen Schligereien®.

Obwohl in den Wochen darnach viel tiber die Verhinderung von
Brinden gesprochen wurde, entstand am 23. September um 7 Uhr morgens
erneut ein Feuer hinter dem Briiderhaus, diesmal im Holzschuppen. Das
Feuer verzehrte die Holzvorrite der Tischlerei und verursachte damit einen
grolen materiellen Schaden fiir das Briiderhaus. Es war sofort klar, dass
dieses Feuer gelegt worden wat, denn schon einige Tage vorher hatte je-
mand versucht, in dem gleichen Schuppen Feuer zu stiften. Man hatte dieses
Feuer rechtzeitig 16schen konnen, aber die Nachtwache, die seitdem einge-
richtet war, konnte nicht verhindern, dass der Pyromane nach Ende des
Nachtwichterdienstes das Feuer legte. Man hatte gleich den Verdacht, dass
Hauskehrer Schreil im Briiderhaus, der das Feuer im Juli ,Jaut fir eine Stra-
fe Gottes erklirt und die Wiederholung desselben vorhergesagte hatte®, fir
die Brandstiftungen verantwortlich war. Schreil war aufgefallen ,,wegen
seines iiberspannten fanatischen Wesens ... und wegen einer damit verbun-
denen Bosheit des Gemiiths, die aus seinem tiglichen Benehmen und meh-
rere seiner Handlungen hervotleuchtet®. Schreil wurde sofort in Verwah-
rung genommen und in Berthelsdorf ins Dorfgefingnis gebracht.

Erst Anfang November gestand Schreil, die beiden Feuer gelegt zu
haben. Als Grund gab er an ,,die von einigen Briiddern erfahrene tble Be-
handlung ..., die er sich jedoch, wie genugsam bekannt, durch sein boshaftes
Benehmen selbst zugezogen hat“. Der Gesamtschaden betrugt 7400 Reichs-
taler (22.12.1819).22

Auch wenn Schreil als ,,Mordbrenner® groen Schaden angerichtet
hat, war er detjenige, der das Gemailde Das ledige Briiderchor 1758 an sich
genommen hat, als es aus der Klassenstube entfernt wurde, und es damit
gerettet. Trotzdem sind seine Verdienste fiir dieses Gemilde nicht nur posi-
tiv zu werten: die Behandlung ,,mit Lampendl® kann das Bild nur kurzfristig
einen Glanz gegeben haben. Heute ist es vor allem dunkel.

22 Protokolle Altestenkonferenz Herrnhut.
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Bemerkenswert ist auBerdem, dass es sich hier um ein Gelegen-
heitsbild handelt, eigentlich eine Eintagsfliege, die aber jetzt schon fast 250
Jahre alt geworden ist.

Die herrnhutische Malkunst bleibt ein kaum etforschtes Thema.
Viele Fragen sind offen: Wer waren die Maler? Welche Bilder werden in den
Quellen beschrieben? Welche Symbolik spielte eine Roller Welche Funktion
hatten die Gemalde? Wo und wann und wie wurden sie gezeigt? Ein Ansatz
zur Beantwortung dieser Fragen sei mit diesem Beitrag gegeben.

Paul Peucker: Three Paintings from the Single Sisters’ House and
Single Brethren’s House in Herrnhut

In 2002 three 18th-century paintings from the collection of the Unity At-
chives were restored, two originally from the Single Sisters’ House and one
originally from the Single Brethren’s House in Herrnhut. The pictures from
the Sisters’ House, showing Moravian sisters around Christ, were painted by
Johann Valentin Haidt (1700-1780). The painting from the Brethren’s
House was done by Christian Friedrich Kriiger, a teacher in Groflhenners-
dorf. In this article the origins, symbolism and history of these pieces are
discussed.
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Der Jungfernbund, Ol auf Leinwand von Johann Valentin Haidt (UA).
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Die 24 Schwesternchore, Ol auf Leinwand von Johann Valentin Haidt (UA).
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Das ledige Briiderchor 1758, Ol auf Leinwand von Christian Friedrich
Kriiger (Detail) (UA).
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HERRNHUT ALS DENKMALENSEMBLE

Herrnhut als Denkmalensemble in der Oberlausitz

von Dietrich Meyer

Die Denkmalpflege hat vor einigen Jahrzehnten erkannt, dal zu ihrer Auf-
gabe nicht nur das besondere kunstlerische Baudenkmal oder Kunstwerk
gehort, sondern das Miteinander von denkmalswerten Objekten, z.B. be-
sondere Plitze wie ein Marktplatz, oder geschlossene Strallenziige aus einer
Stilrichtung. Es gibt freilich Orte, die man nur wegen eines einzigen auller-
gewohnlichen Kunstwerkes besucht, wie z.B. Colmar wegen des berithmten
Isenheimer Altars von Matthias Grunewald, aber das sind doch eher Aus-
nahmen. Viel interessanter erscheinen uns heute die Orte, die noch die At-
mosphire einer vergangenen Epoche bewahren, etwa das einer mittelalterli-
chen Stadt in Italien oder der Renaissance wie Rothenburg ob der Tauber,
weil man in ihnen gleichsam eintaucht in die Lebenswelt einer uns vollig
fremden Zeit.

Keine Frage: Herrnhut gehort zu den letzteren Orten. Es gibt hier
kein auBergewohnliches Kunstwerk, das die Touristen anziehen kénnte.
Einen Herrnhuter Saal kann man auch anderswo sehen und dafiir reist man
nicht aus weiter Ferne an. Herrnhut hat kein Fastentuch wie Zittau. Aber es
besitzt die baulichen Merkmale einer vom Bridertum geprigten Architektur
und Frommigkeit, wie man sie anderswo kaum wiederfinden kann. Es ist
das Miteinander von bestimmten Gebauden, der Zusammenklang von Fas-
sade, Garten und Gartenhaus, von Ortsbild und Landschaftsform.

Das moéchte ich ganz kurz verdeutlichen. Der Herrnhuter Saal ist
zwar der Ortsmittelpunkt, aber er zieht Menschen nicht wegen seiner kiinst-
lerisch gestalteten Fassade, seinem Eingangsportal oder seinen Schmuck-
elementen an, er wirkt auf einem Foto meist als Abschlul} eines Strallenzu-
ges durch seinen Dachreiter, der sich tiber Biumen und Dachgiebeln erhebt,
durch die Gesamtanlage mit Brunnen und Vorplatz, die zu allen Briidersied-
lungen gehort oder in Verbindung mit den umliegenden Gebiuden, dem
Herrschaftshaus Zinzendotfs oder dem Witwenhaus, weil sie aus einem
GuB zu sein scheinen. Wer auf das Ensemble achtet, fliir den ist die Dacher-
landschaft eines Ortes wichtig, wie man sie etwa vom Hutberg aus erkennt,
und da ist der Saal als Gipfelpunkt und als Mitte des Ortsbildes von beson-
derem Reiz. Das Ensemble von Gottesacker, Gottesackerallee und Saal 1283t
sich hier am besten erkennen, und diese gehéren ja auch sachlich ganz eng
zusammen, denn der Gottesacker mit den Gribern der Glieder der oberen
Gemeinde gehort doch unmittelbar zu der jetzt lebenden Gemeinde. Die
moderne Denkmalpflege mochte dieses Miteinander, dieses Beziehungsge-
flecht, das Ensemble erhalten, weil sich darin viel mehr ausdriickt als in
einem einzigen Gebiude.
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Ein anderes Beispiel: Das Herrschaftshaus ist heute nicht nur des-
halb attraktiv, weil es einmal in schlichterer Form der Sitz Zinzendorfs war,
sondern weil es schon im 18. Jahrhundert auf Wunsch des Grafen mit ei-
nem barocken Hetrschaftsgarten angelegt wurde und weil es das fiir den
Barock typische Interesse am gestalteten Garten, am Miteinander von Fas-
sade, Terrasse, Blumenbeeten und Landschaft verkorpert. Dazu gehort dann
das Teehduschen als typisches Symbol damaliger Geselligkeit hinzu. Garten
und Techaus, das sind bald auch fiir Herrnhuter Biirgerhduser charakteristi-
sche Elemente geworden, die mit Recht heute wieder neu entdeckt und
aufgewertet werden.

Und ein drittes Beispiel. Was wire Herrnhut ohne den Hutberg und
ohne die Lindenalle nach Berthelsdorf. Von dem Namen dieses Berges her
hat es, freilich geistlich gedeutet, seinen Namen bekommen, und nur det
Verbindung mit Berthelsdorf verdankt es seine Existenz. Alle meine Be-
kannten, die Herrnhut besuchen, kehren, auch wenn sie nur einen Tag blei-
ben, kaum ohne einen schnellen Gang zum Hutberg nach Hause zuriick. Es
ist der Blick in die Landschaft, nach GroBBhennersdotf zum Katharinenhof
und Kirche oder der Blick nach Berthelsdorf zur dortigen Kirche und iber
die Griber zum Ort Herrnhut, der die Gedanken an die Ereignisse des 18.
Jahrhunderts auslost und die Erinnerung anregt. Der Hutberg und der Got-
tesacker mit seinen schlichten Grabsteinen sind als Denkmal nichts. Viele
evangelische Friedhofe besitzen kinstlerisch gestaltete Grabsteine und
Grabanlagen von grolem Wert und wirken auch als girtnerische Anlage
weit anziehender. Und doch gehért der Hutberg mit dem Gottesacker zu
den unbedingten Zielen eines Touristen. Auch die duBerste Schlichtheit,
auch der ganz bewul3te Verzicht auf kiinstlerische Gestaltung kann dennoch
zum eindriicklichen Denkmal werden im Zusammenklang mit den tbrigen
Denkmilern. Der Schlichtheit des Gottesackers entspricht ja die Schlichtheit
des briiderischen Saales, ohne Bild und Altar, ohne Taufbecken und Kanzel,
ohne Glasfenster und Schnitzerei an Tiren und Gestiihl.

Gerade in dieser Schlichtheit, in diesem Verzicht auf alle kiinstleri-
schen Gestaltungsméglichkeiten im kirchlichen Bereich fallt Herrnhut in der
Oberlausitz auf. Man denke doch ja nicht, dall Herrnhut etwa das typische
Beispiel eines obetlausitzer Barock sei. Die typischen Gestaltungsformen
wie AdelsschloB3 und barocke Kitrche finden sich hiet nicht. Vielmehr fallt es
durch seinen ganz anders geprigten Siedlungs- und Gestaltungswillen auf.
Eben in seinem bewuliten Verzicht, in seiner Absage an allen weltlichen
Prunk, an iiberflissiges Betwerk, an menschliche Selbstdarstellung.

Will man Herrnhut als Denkmalensemble erfassen, so mul3 man of-
fenbar tiefer in seine Geschichte und Geistigkeit eindringen, um den Sinn
dieses Zusammenklangs zu verstehen. Wir missen die Entstehungsge-
schichte dieses Ortes kennenlernen: die Geschichte der mihrischen Exulan-
ten, die um ihres Glaubens willen ausgewandert sind, und die Geschichte
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von dem kleinen Grafen Lutz, der in GroBhennersdotf aufwuchs, als sichsi-
scher Hofrat den Mahren Zuflucht und Wohnott in dem einsamen Wald an
dem Fahrweg von Lébau nach Zittau gab und dann ihr Seelsorger und Ge-
meindeleiter wurde. Heute wiitde man sagen: Man mul3 den Mythus von
Herrnhut!, seine Entstehungslegende kennen. Ohne ihn ist der Ort nicht
verstindlich. Herrnhut ist eben der Ursprungsort einer bestimmten pietisti-
schen Bewegung des 18. Jahrhunderts so wie die Halleschen Anstalten das
architektonische Ensemble und Symbol fiir eine andere pietistische Rich-
tung sind. Herrnhut als Denkmal, um es so auszudriicken, ist attraktiv als
Symbol fiir die Geistigkeit und Lebensform einer bestimmten religiésen
Haltung. Die Situation der Exulanten zwang zu duBerster Sparsamkeit. Die
Emigranten wollten und konnten in Herrnhut nicht reich werden, sondern
verfolgten nur ein Ziel: Christus zu dienen, um deswillen sie ausgewandert
waren. Diesem Ziel diente auch die Architektur. Kein unnutzer Luxus,
nichts, was von dem eigentlichen Ziel ablenken sollte. Der Raum steht im
Dienst von Zeugnis und Liturgie, von Ansprache, Lied und Musik. So wie
der Gottesacker ein Hinweis auf die Gemeinde ist, die bereits beim Herrn
versammelt ist.

Man versteht das Ensemble des Saals in der Kombination mit
Chor- und Wohnhidusern nur, wenn man die Gemeinschaftsformen der
Gemeinde, ihre Feste und Gedenktage, ihre Liebesmahle und Leseversamm-
lungen, ihre Gebets- und Singstunden kennt. Wer sich in diese Geschichte
hineinversenkt, der wird freilich auch eine typische Obetlausitzer Eigentim-
lichkeit in Herrnhut entdecken, nidmlich den unauffilligen Einflul einer
barocken Adelskultur, die in der Lébauer Ausstellung (2002) tber die Obet-
lausitzer Adelssitze eindricklich dokumentiert wurde. Zinzendorf fand es
natilich, sich schlichter barocker Schmuck- und Spielformen zu bedienen,
unauffillig, aber doch so, dal} sie ein Stiick Heiterkeit und Lebensfreude
ausdricken, wie sie fir Halle undenkbar sind. Man denke nur an den Dach-
reiter des Herrnhuter Saales oder an den schlichten barocken Herrschafts-
garten. Zinzendorf bediente sich dabei u.a. des Baumeisters Friedrich Sieg-
mund von Gersdorf, der nicht nur selbst aus dem Adel stammte, sondern
auch die Formen der sichsischen Barockkultur kannte. Aber im Gegensatz
zu dem tUberladenen, verschwenderischen genieBerischen Barock Dresdens
und seiner Schlésser ist Herrnhut der Ausdruck und das Symbol des from-
men Adels. Nicht eines beherrschenden Patronatsherrn und seines Schlos-
ses, sondern der Ausdruck einer frommen Wohnkultur, die aus Chorhau-
sern und vornehmen Wohnanlagen adliger Mitglieder wie dem Vogtshof,

1 Vgl. dazu Walter Hollenweger, Vom Umgang mit Mythen, in: Bauen mit Geschichte. Do-
kumentation tiber den 17. Evangelischen Kirchbautag Libeck 1979. Hrsg. im Auftrag des
Arbeitsausschusses des LEvangelischen Kirchbautages von Rainer Biirgel, Gitesloh 1980, S.
49-57.
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aus dem Gasthaus fiir die Fremden und der Apotheke oder aus den zur
Gemeinde gehérenden Handwerksbetrieben und gar Fabriken wie die Firma
Dirninger bestand. Erst dieses Miteinander unterschiedlicher Menschen
und ihrer Wohnhiuser macht das Typische des Ortes aus. Erst dieser Zu-
sammenklang gibt Herrnhut seinen individuellen Charakter, den es von
anderen Brudersiedlungen unterscheidet.

Was aber bedeutet das nun fiir uns, die wir hier leben? Wie sollen
wir uns diesem Denkmalensemble gegeniiber verhalten? Dazu méchte ich
gern sieben Gedanken dulBern.

1. In reichlich zwei Wochen findet in Gotlitz eine Tagung statt mit
dem Thema: ,,Die Rolle der Kultur fiir die Identitit am Beispiel Tschechi-
ens®. Es wird also vorausgesetzt, dal Kultur fir die Identitit eines Volkes
und Landes, fiir die Identitit einer Stadt und auch einer Dorfgemeinschaft
fundamental ist. Es ist ein seltsames Gesetz in diesem Leben, dal3 ein Ort
und seine Geschichte, eine Landschaft, ihre Luft und Atmosphire den Men-
schen prigen, der hier geboren und grol3 wurde, sie priagen sogar den, der
sich nur eine Zeitlang an diesem Ort aufhilt. In diesem Prozel3 spielt die
Kultur eine wichtige Funktion. Sie ist ein entscheidender Faktor, der dem
Menschen das Gefithl von Heimat und Vertrautheit gibt. Ich bin in Koéln
gro3 geworden und zur Schule gegangen. Hier war der Kolner Dom das
Merkmal und Identifikationssymbol der Stadt. Es gibt Schlager und Karne-
valslieder, die das zum Inhalt haben. Wer nach einer Reise den Dom in der
Ferne auftauchen sieht, der weil3, er kommt wieder nach Haus. Und natiir-
lich muBte jeder Fremde erst einmal den Dom und seine Kunstschitze, die
Bilder von Stefan Lochner usw. besuchen. Das Erstaunliche war, dal3 dies
auch die empfanden, die nur wenig mit der Kirche zu tun hatten. Der Dom
als Héhepunkt mittelalterlicher Kultur pragt bis heute das Leben und Den-
ken der Stadt, fiir alle Konfessionen und Volksgruppen.

Ich denke, dal3 wird hier genauso sein. Auch wer nicht zur Briider-
gemeine gehort, weill doch, daB3 der Zinzendorfplatz mit dem Saal und die
Chorhiuser den Ort geprigt haben, und er kennt die Geschichte der Mih-
ren und des Grafen. Und wenn er Fremde zu Besuch hat, fuhrt er sie ver-
mutlich zum Saal und zum Gottesacker, um ihnen diese Geschichte zu er-
kldren. Mag sein, daB} er sich an dieser Geschichte reibt, aber in Herrnhut
kann man nicht leben, ohne diese Geschichte zu kennen. Die Bridergemei-
ne und ihre Tradition macht die Kultur dieses Ortes aus. Ob ithm das lieb ist
oder nicht.

2. An Orten mit einer starken kulturellen Prigung, an einem
Denkmalort zu leben, 1st nicht immer angenehm. Jeder Fremde kann einen
jeden Augenblick darauf anreden und erwartet, dal man Zeit fiir ihn hat
und Auskunft gibt. Er hofft wohl auch, daB3 der Angeredete in dieser Tradi-
tion lebt und sie bejaht. Ein reiches Erbe verpflichtet und zwingt dazu, da3
man es erhalt. Das ist teuer und das etfordert Zeit. Da ethebt sich nun die
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Frage: Ist eigentlich eine Kirchengemeinde dazu verpflichtet, die Last dieses
Erbes zu tibernehmen? Das ist eine sehr weitgreifende Frage, die gerade in
der Gegenwart neu erkannt worden ist. Vor zwei Jahren hat die EKD eine
Studie herausgegeben ,,Zum Verhiltnis von Protestantismus und Kultur 2.
Auch eine briiderische Zeitschrift hat sich dazu geduBlert’. Dabei geht es
darum, die Augen der Kirchengemeinden fiir ihre kulturellen Aufgaben am
Ort zu schirfen. Indem eine Gemeinde durch ihre kulturellen Giiter wie
z.B. einen Dom den Ortskern prigt, gibt sie den Menschen dieses Ortes
Heimat, ermdglicht sie Identitat, auch bei denen, die sich nur eingeschrinkt
oder gar nicht zu ihr bekennen. Und das gilt nun sicherlich auch fir die
Bridergemeine in Herrnhut. Am Tage des oOffentlichen Denkmals ist es
sichetlich meine Aufgabe, die Briiddergemeine auf diese Verpflichtung hin-
zuwelsen.

3. Dabei mochte ich einhen Gedanken dieser Studie aufnehmen, der
mir wichtig erscheint und der unter dem Stichwort ,,Gedenkkultur® verhan-
delt wird. Hier heiB3t es: ,,In der judisch-christlichen Tradition ist das Erin-
nern und die generationentiberspannende Weitergabe geschichtlicher Erfah-
rungen fiir die individuelle wie kollektive Identititsbildung zentralt. Dar-
um die Mahnung im Alten Testament, die Erfahrungen der Wunder Gottes
der Jugend weiterzusagen. Darum gibt es unter den Psalmen die sog. Ge-
schichtspsalmen, die die historischen Machterweisungen und Taten Gottes
besingen. Darum wird die Geschichte Davids und der Koénige, die Erobe-
rung und der Untergang Jerusalems erzihlt und schriftlich fixiert. Zu den
besonderen Erinnerungsstitten zihlen die jidischen Friedhofe, deren Grab-
stitten nur einmal belegt und nicht wieder eingeebnet werden und die dat-
um heute ein einmaliges Zeugnis judischer Mitbtrger in der Vergangenheit
sind. ,,Das ist ein uniiberbietbares Zeichen fiir die Achtung der menschli-
chen Person in ihrer Individualitit., sagt die EKD-Studie.

Keine Frage: Herrnhut steht in der Tradition dieser judisch-
christlichen Gedenkkultur. Die briiderischen Gedenktage, die die Erinne-
rung an ihre Entstehungsgeschichte wach halten wollen, die archivischen
und musealen Einrichtungen in Herrnhut und anderswo entsprechen die-
sem Ziel. Es diirfte in der ev. Tradition einmalig sein, dall die Griber des
Gottesackers in Herrnhut nur einmal belegt werden, so wie im Judentum,
und es ist eine Hochachtung vor dem Leben der Missionare und Zeugen,

2 Gestaltung und Kritik. Zum Verhiltnis von Protestantismus und Kultur im neuen Jahr-
hundert. Hrsg. Vom Kirchenamt der EKD und der Geschiftsstelle der Vereinigung Liv.
Preikirchen (HKD-Texte 64), Hannover 2000.
3 Das Evangelium und die Kultur. Themenheft von ,, Transatlantische Moravische Dialog-
Korrespondenz® Nr. 24, November 2001.
4 Ebd., S. 30.
5 Ebd,, S. 31.
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daB ithr Grabstein sichtbar noch heute an sie erinnert. Ich hoffe, dal3 wir
Mut, Ausdauer und Kraft besitzen, diese Tradition zu erhalten.

4. Sich erinnern heiit nun freilich nicht: gedankenlos wiederholen,
immer wieder dasselbe tun. Aus der Psychoanalyse habe ich gelernt: Es ist
der Unterschied zwischen einem gesunden und einem kranken Menschen,
dal} der kranke immer dasselbe wiederholt. Der Gesunde besitzt die Fihig-
keit, sich zu erinnern und seine Erinnerung zu verarbeiten. Solche Erinne-
rungsarbeit reicht vom SichbewuBtmachen, was damals eigentlich geschehen
1st, bis zur Kritik an dem, was daraus spater geworden ist. Erinnerungsarbeit
sucht nach immer neuen Wegen, wie das, was als Bleibend und Unaufgeb-
bar 1 der Ursprungsgeschichte erkannt wird, in die Gegenwart eingebracht
und zum Signal fiir eine kommende Generation werden kann.

Er wird dabei auch auf die Briiche und Bedrohungen stoBen, die
eine Kultur in Kriegs- und Notzeiten oft ganz zum Erliegen gebracht haben.
Er wird dabei auch auf die gegenliufigen Tendenzen in der Geschichte auf-
merksam werden. Man kann die Geschichte Herrnhuts keinem Fremden
verstandlich machen, wenn man ihm nicht auch von dem Brand Herrnhuts
1945 berichtet und vom dem bewuBlten und leider gelungenen Versuch in
der Zeit danach, den Zinzendorfplatz in seiner Geschlossenheit zu zersto-
ren. Im Sinne unseres Themas ist es aullerordentlich bedauetlich, daf} das
einst so viel schénere Ensemble des Zinzendorfplatzes mit Briiderchorhaus
und Gasthof heute nicht mehr existiert. Wir kénnen es nur noch auf Post-
karten vorfiihren.

Wer sich wohl fihlen will an einem Ort, wer seine Entwicklungen
und Bruche verstehen will, det mul3 die kulturellen Schitze dieses Otrtes
kennen und immer wieder ansehen kénnen. Dazu brauchen wir die Samm-
lungen der Museen und Archive, Bibliotheken und Ausstellungen, Vortrige
und Tagungen. Herrnhut bietet dafiir schone Beispiele. Und es sind gerade
die kleinen unscheinbaren Ausstellungen, die einen besonderen Flair haben,
wie z.B. die Ausstellungsriume im Krankenhaus oder der Sitzungssaal im
Vogtshof mit der Losungsecke. Ich denke, wir brauchen ebenfalls eine Aus-
stellungsfliche im Witwenhaus, damit in diesem letzten, noch ethaltenen
Chorhaus Herrnhuts die Gestaltung eines Chorhauses, dieser fir die Bri-
dergemeine so typischen und wichtigen Seelsorgeeinrichtung, den Besu-
chern demonstriert werden kann. Und ich finde es auch schon, dal man in
einem Haus der Firma Diurninger einen Ausstellungsraum hat, um diesen
wichtigen Arbeitszweig vorfithren zu kénnen. Gerne fihre ich Besuchern
auch ein Gartenhaus vor, das vielleicht auch eine Tafel zur Geschichte der
Gartenhduser enthalten sollte. - Oft nehmen wir die kiinstlerischen Reize
eines Ortes nur unbewul3t wahr. Ein Platz, ein Ort gefallt uns, und wir wis-
sen nicht warum. Das gibt den Anstof3, seine Geschichte zu ergrinden, die
historischen Spuren aufzusuchen. Eine Gedenktafel, ein Hinweisschild an
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einem Haus kann da manches bewirken. Es ist schon, dal3 es diese Schilder
jetzt gibt.

5. Doch man verstehe mich nicht falsch. Es geht mir nicht darum,
Uberall Schilder und Gedenktafeln aufzustellen. Das kime am Ende doch
der Gefahr jenes psychisch Kranken gleich, der nur noch wiederholt, aber
nicht aus der Erinnerungskraft schopferisch Neues gestalten kann. ,,Bauen
mit Geschichte®, hie3 das Motto eines evangelischen Kirchbautages®, nicht
trotz oder an der Geschichte vorbei bauen, sondern mit ihr und im Geiste
der Ursprungsgeschichte dieses Ortes. Das Zinzendorfjubilium vor zwel
Jahren hat uns einige gute Ideen beschert. Zu diesen rechne ich den Skulp-
turenpfad, weil er historische Stoffe organisch in die Landschaft eingliedert
und Besucher zum Nachdenken anregt. Kénnte man nicht auch die Ban-
dengruben noch deutlicher als Ort fiir ein geselliges Beisammensein von
Kleingruppen heute nutzbar machen? Was mir an diesen Versuchen so ge-
fillt, ist das Einbeziehen der Landschaft in die Ursprungsgeschichte des
Ortes. Das Denkmalensemble Herrnhut erhilt auf diese Weise einen neuen
Aspekt, eine Bereicherung, die in der Geschichte angelegt, aber nicht mehr
ausgefiihrt wurde. Der Besucher etrlebt so Aspekte herrnhutischer From-
migkeit von einer Seite, die er moglicherweise nicht kannte und die ithn an
einer ungewohnten Stelle bei einem Spaziergang durch den Wald tiberfallt.

6. Es gibt eine typisch protestantische Einstellung zur Geschichte,
zum Denkmal, zur Tradition, die beinah unaustrottbar erscheint. Es ist die
unerklirliche Sorge, dal Beschiftigung mit dem Vergangenen zur Erstar-
rung fihrt und nichts mit dem Leben zu tun hat. Vor vier Wochen erschien
in der sichsischen Kirchenzeitung ,,Der Sonntag® ein Artikel iber Herrnhut
mit dem bezeichnenden Titel: ,,Zwischen Museum und Leben®. Darin heil3t
es, die Briiddergemeine lebe ,,in einer eigentiimlichen Spannung zwischen
musealer Erstarrung und neuem Aufbruch®. Wer das schreibt, hat offenbar
nicht begriffen, warum es Menschen heute in Massen zu Ausstellungen tber
mittelalterliche Glasfenster oder iiber die Habsburger (in Zittau) treibt, war-
um Menschen sich von einem Kloster faszinieren lassen und ihren Urlaub
unter den Mosaiken in Ravenna und in den Museen von Florenz verbringen.
In den Quellorten der Geschichte, in einer gelungenen Prisentation bedeu-
tender Kunst, und sei sie noch so alt, in der GroBe und Tragik einer Herr-
scherdynastie erfahre ich mehr iber das eigentliche Leben, als in der mo-
dernen Vergniigungsindustrie oder auf Genulreisen, bei modernen Happe-
nings oder auch kirchlichen Grofiveranstaltungen. Museum und Leben sind
gerade keine Gegensitze, dokumentiert doch ein Museum das gelungene
Leben, Leben, das tber die Jahrhunderte noch Menschen anzieht und un-
vergingliche Lebenserfahrungen bereit hilt. ,,Geschichte ist, wie Savigny

6 Bauen mit Geschichte. (wie Anm. 1).
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einmal treffend sagte, der einzige Weg zur wahren Erkenntnis unseres eige-
nen Zustandes.“” Herrnhut selbst ist eben kein Museum, sondern eine le-
bendige Siedlung mit einer reichen, weit bekannten Geschichte, und darum
besitzt es lohnende Museen, die der Information und Selbsterkenntnis die-
nen konnen. Herrnhut als Denkmalensemble erzahlt eine Geschichte, die
noch heute Menschen bewegt. Es bezeugt eine Frommigkeit, die in seinen
Gottesdiensten, in seinen diakonischen Einrichtungen, in seinen Liedern
und Festen lebt.

7. Leben an einem geschichtstrichtigen Ort, Leben in einem
Denkmalort wird dann erfilltes, schopferisches Leben sein, wenn es aus den
Erfahrungen der fritheren Generationen schopft, wenn es sich die Entste-
hungsgeschichte ernsthaft aneignet, wenn es den Sinn seiner Denkmiler in
seiner Tiefe verstanden hat und nicht nur obetflichlich nachplappert. Was-
ser, das schon vorbeigeflossen ist, treibt die Muhle nicht, sagt ein Sprich-
wort. Wer in der Geschichte Herrnhuts nur etwas vorbeigeflossenes sieht,
Uber das er hinaus gelangt ist, wer in dem Denkmalensemble Herrnhuts nur
noch verfallende Ruinen erblickt, der suche seine Zukunft lieber anderswo
in der weiten Welt. Der findet hier keine Heimat mehr und der frage sich
selbstkritisch, wo er eigentlich zuhause ist.

Dietrich Meyer, Herrnhut as an Ensemble of Historic Buildings in
Upper Lusatia

The theme of this paper was set by ‘Historic Buildings Day 2002°. Herrnhut
does not possess exceptional works of art; instead it owes its cultural signifi-
cance to its historic ensemble, comprising the worship hall, the Hutberg and
the avenues of lime-trees leading to Berthelsdorf and GroBhennersdorf.
Crucial to the effect is the piety which found convincing expression in this
ensemble precisely because of the simplicity of its architecture. In response
to the question of what it means to live in such a place today, the author
offers seven suggestions. In doing so, he refers to a study published by the
Evangelical Church in Germany in 2000: “The Relationship between Protes-
tantism and Culture’, which (among other things) stresses the importance of
having regard to the judaeo-christian culture of recalling and remembering.
Living in an historic settlement has an inestimable value for people’s under-
standing of their identity and identification with their home, but this de-
pends on an inner affirmation of this heritage.

7 Zit. nach Rainer Volp, Das Thema [Bauen mit Geschichte], wie Anm. 1, S. 10f.
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Kleine Mitteilungen

Unbekannte Drucke Zinzendotfs aufgefunden

In den 1730iger Jahren hat sich N. L. von Zinzendotf um eine ,moderne’
Bibeliibersetzung bemuht. In diesem Zusammenhang stehen zwei bislang
unbekannte Drucke von Bibelteilen, auf die hier hingewiesen werden soll.
Zwar war der eine Text schon bekannt, doch fand ich kiirzlich erstmals eine
Originalausgabe. Der andere befand sich zwar immer schon im Unititsar-
chiv, jedoch war dieser Druck bisher nicht als Zinzendorf-Schrift bekannt.
Es handelt sich um die Veréffentlichungen:

Wohlgemeinter / Versuch / einer Ubet-
setzung / des ersten Briefs / Pauli /an
den Timotheum / aus dem Griechischen,
/ dem Publico / zu Christlicher Prifung
und / genauer Censur tubergeben / von /
Einigen Liebhabern der / H. Sprache.
[Die Vorrede endet mit der Angabe:
»1734%]

Wohlgemeinter Versuch / einer Uberset-
zung / Des / Brieffs an die Ebrier, / Aus
dem Griechischen, / Dem Publico zu
Christlicher Prifung / und genauer Cen-
sut Ubetgeben / von / einigen Liebha-
bern der H. Schrift. [ohne Ort und Da-
tum.

Zur Ubersetzung des 1. Timotheusbriefes 1734: sie ist von Zinzendorf An-
fang 1735 in der sog. Freiwilligen Nachlese! als 1. Stiick der I. Sammlung
dieser neu begriindeten Zeitschrift — erneut — verdffentlicht worden?. Doch
mulite das BHZ im Jahre 1987 mitteilen: ,Der von Spangenberg, S. 874,
bezeugte Druck ist nicht mehr nachweisbar.” Titel und Bibeltext von Origi-
nal und Weiderabdruck sind identisch. Jedoch bietet das Original noch Aus-
fihrungen eines sog. ,,General-Conceptes tber den 1. Timotheusbrief,
ganz offensichtlich von Zinzendorf. Dieser Text ist bislang unbekannt ge-
wesen. Von besonderer Bedeutung ist der Fundort, da dieser Ubersetzungs-
versuch Zinzendorfs und einiger theologischer Mitarbeiter sich in den Ak-

1 Vgl. Bibliographisches Handbuch zur Zinzendorf-Forschung, hg. v. Dietrich Meyer, Diis-
seldorf 1987 (Abk.: BHZ), A 123.
2 I'reiw Nachl S. 1-16, vgl. BHZ A 746.
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ten des Archivbestandes der Berlin-Brandenburgischen Akademie der Wis-
senschaften befindet’. Unter der Leitung des Hofpredigers und Bischofs D.
E. Jablonski bemiihte sich eine Kommission von 1712-1743 vergeblich, eine
neue deutsche Bibeliibersetzung zu erstellen.

Zur Ubersetzung des Hebrierbriefes: von ihm befinden sich zwei
Druckexemplatre im Unititsarchiv. Ein weiteres Exemplar wurde nun gleich-
falls unter den Berliner Akademieakten aufgefunden*. Diese Drucke sind
undatiert und ihre Entstehung kann bislang nur vermutet werden. Ich setze
sie in der 2. Hilfte des Jahres 1737 an, als Zinzendorf noch einmal fiir weni-
ge Monate in Herrnhut lebte. In seinen sog. Erinnerungen von 17415 ver-
weist Zinzendorf eingangs darauf, er habe zu dem ,,schon vor ein paar Jah-
ren edirten Brief an die Ebrier® eine Reaktion erhalten. Doch war der Zu-
sammenhang dieser Angabe mit dem vorhandenen Druck bisher nicht gese-
hen worden; auch haben andete Quellen diesen nicht als Werk Zinzendotfs
erwihnt.

Beide Schriften stellen einen wertvollen Nachweis dar, wie intensiv
sich Zinzendorf um eine neue und ,moderne’ Bibeliibersetzung bemiht hat,
bis er 1739 die Ubersetzung des ganzen Neuen Testamentes vorlegteS. Die
beiden Drucke werden demnichst in einem Aufsatz von mir niher darge-
stellt. Sie kénnen nun in die Zinzendorf-Bibliographie aufgenommen wet-
den.

Kai Dose, Bad Kreuznach

3 Zinzendotfs Ubersetzung des 1. Timotheusbricfes mit Anhang: Berlin-Brandenburgische
Akademie der Wissenschaften, PAW (1700-1811), I-V-1, Blatt 281-314.

4 Zinzendotfs Hebrierbrief-Ubersetzung: 2 Exemplare UA NB 11.170e(32) und UA, NB
11.170e(3b). Ein weiteres identisches Exemplar Berlin-Brandenburgische Akademie der
Wissenschaften, PAW (1700-1811), I-V-1, Blatt 321-332.

5 Vgl BHZ A 147,
6 Vgl BHZ A 132.
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Studienreise nach London und Yorkshire: ,,Auf den
Spuren Zinzendotfs in England“ , 11. - 16. Juni 2003

von Ralf Frenzel

Im Juni 2003 begaben sich 25 Mitglieder und Freunde der Vereinigung
UNITAS FRATRUM auf die Reise nach England, um nach den Spuren des
Grafen Zinzendorf auf der Insel zu fahnden. Im Juni, das hei3t fir England
gesprochen, dass hier die Natur auf dem Hohepunkt steht, das Wetter am
freundlichsten und am stabilsten ist (Wiedergabe der Worte von Kai Dose,
als Kenner fir die inhaltliche Planung und Durchfithrung der Reise zeich-
nend). Und um es vorwegzunehmen, in diesem Punkt blieben keine Wiin-
sche offen, das Wetter zeigte sich sonnig und bei hochsommerlichen Tem-
peraturen. In einem klimatisierten Bus ist das kein Problem. Mit diesem
Gefihrt passierten wir von Neuwied, am frithen Morgen startend, die Gren-
zen zu Belgien und Frankreich, erreichten die Fihranlegestelle, um hier als
»Seegemeine® nach Dover/England tberzusetzen. Am spiten Nachmittag
London und das Quartier (Methodist International Centre MIC) erreichend,
konnten wir uns wegen der Ankunft in der britischen Zeitzone tber eine
zusitzliche Stunde freuen. Das MIC ist etwa anderthalb Kilometer von der
Themse, in nordlicher Richtung von Westminster am Bahnhof Euston gele-
gen. In direkter Nachbarschaft liegt die elegante Gegend von Bloomsbury
und das Britische Museum. Bloomsbury ist fiir unsere Perspektive interes-
sant, da hier Zinzendotf wihrend seines Aufenthaltes 1749/50 abgestiegen
ist. Das Southhampton House, Besitztum der Lady Southhampton, ist allet-
dings nicht erhalten geblieben.

Der Vormittag des ersten vollen Tages in London war einem Be-
such in der National Portrait Gallery gewidmet: FEin Bild des ,,Briidderma-
lers Johann Valentin Haidt, ausgefiihrt wahrscheinlich fiir Zinzendorfs
spiteres Quartier Lindsey House, galt es zu begutachten. Ein kleinformati-
ges ungewohnliches Gemilde, das Zinzendorf im Interieur von Lindsey
House zeigt; die Parlamentsakte zur Anerkennung der Bridergemeine als
ehrwiirdige Unitas Fratrum wird ithm gerade iiberreicht. Dieser bedeutsame
Vorgang ist nicht etwa ins Zentrum, sondern an den rechten Bildrand ge-
rickt. Flankiert von prichtig gekleideten Standespersonen mit Perticke und
Degen wird das Bild von zwei in ihrer KérpergroBe die anderen tiberragen-
den, dem Betrachter frontal zugewandten Minnern in der Bildmitte be-
herrscht. Diese konnten noch tberzeugend als der Patriarch von Konstanti-
nopel mit dem briderischen Gesandten Arvid Gradin identifiziert werden.
Der Patriarch steht hier offenbar als wichtige Personlichkeit zur Bestitigung
der apostolischen Bischofssukzession, zumindest ldsst ein zu seinen Fillen
absichtsvoll auf dem Boden platzierter Korb mit Schriftstiicken diesen
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Schluss zu. Dabei handelt es sich vermutlich um jene 135 vorgelegten Do-
kumente, die eine bereits erfolgte Anerkennung der Briider in England als
Unitas Fratrum belegen sollen. Die begleitende Angestellte zeigte sich von
diesen so nicht bekannten Zusammenhingen sichtlich beeindruckt. Den-
noch blieben viele Fragen offen: Wer ist der stattliche Mann in hohen Stie-
feln und roter Uniform am linken Bildrand (General Oglethorpe?), dem sich
von rechts ein schlicht und schwarz gewandeter Mensch mit breitkrempi-
gem Hut in mitteilender Geste zuwendet? Und steht nicht noch weiter links
hinter dem rot Gekleideten ein Farbiger, vom Bildrand halb angeschnitten?
Auch der mit auBBerordentlicher Sorgfalt dargestellte Bildschmuck des In-
nenraums erschloss sich nicht zweifelsfrei. Und welch eine merkwurdige,
allegorisch anmutende Architektur, die vom dargestellten Innenraum des
Hauses in eine offene Parklandschaft fihrt.

Weitaus sicherer und bestimmter ging es am Nachmittag beim
Thema ,,Zinzendorf in Westminster zu. Wir folgten dazu der Einladung
von Dr. Colin Podmore, der sich mit diesem Thema in langjihrigen For-
schungen beschiftigt hat. Das Church House, gewissermallen der ,,Vogts-
hof* der Anglikanischen Kirche und auch Arbeitsplatz von Colin Podmore,
befindet sich gegeniiber der traditionsreichen Westminster-Abteikirche.
Mittels detaillierter Kartenausschnitte und anderem anschaulichen Material
bereitete Colin Podmore den Rundgang durch Westminster vor, in dem alle
mehr oder weniger gesicherten Unterkiinfte Zinzendorfs und der damaligen
Pilgergemeine vorgestellt wurden. Die komplexe Witkungsweise der Fih-
rungselite der Briidder bezeichnenderweise im britischen Regierungsbezirk
wurde auf topographischem Wege skizziert und verdeutlicht. Kenntnisreich
und in herzlich-verbindender Weise stellte unser ,,Guide” diesen fur die
englische Geschichte so bedeutsamen Stadtteil unter dem Aspekt der Bri-
derhistorie vor. Wihrend der Teilnahme am Gesangsgottesdienst Choral
Evensong in Westminster Abbey wurde die ,,Moravian Church® der Sitte
gegeniiber den Gisten folgend namentlich ins Firbittgebet aufgenommen.
Einem Abendessen im Traditionslokal ,,Albert®, Victoria Street, folgte eine
abendliche Stadtrundfahrt Gber die City of London ostwirts bis nach
Greenwich, ebenfalls charmant und originell durch Colin Podmore erklart
und kommentiert.

Westwirts die Themse stromaufwirts liegt dagegen der historisch
bedeutsame Stadtteil Chelsea. Einstmals die Heimstatt des groBen Philoso-
phen und Staatsmannes Thomas More aus det Zeit Heinrichs VIIL, ist hier
auf fast identischem Grund und Boden Zinzendorfs Wohnsitz in den Jah-
ren 1751-55 gewesen. Aktuell befindet sich auf einem Rest des Besitztums
die Kapelle der Fetter-Lane-Gemeinde in der Nachfolge der ersten Brider-
gemeine in London wie iberhaupt auf den britischen Inseln. Die niedrigen
Gebiude der Gemeinde sind leicht zu finden: An der Ecke, wo die belebte
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und laute King’s Road einem plétzlichen Knick folgt, ist der Zugang. Den
Eintretenden umgibt die Stille eines Gartens, der links von der Kapelle und
angrenzenden Gebiduden begrenzt wird, nach rechts tber eine Rasenfliche
hinweg in einen Park mit hohen Biaumen scheinbar ins Unbegrenzte aus-
lduft. Der Rasen selbst ist der Gottesacker: Peter Bohler, James Hutton und
Benjamin Latrobe sind hier zur Ruhe gebettet, klangvolle Namen, die mit
der Pionierzeit der Briidergemeine in Grofibritannien verbunden sind. Fiir
den ebenfalls hier bestatteten Christian Renatus von Zinzendorf ist an ei-
nem der Gebidude eine Gedenktafel angebracht worden.

Von einigen Gemeindemitgliedern herzlich willkommen geheilen,
wurden wir von Rev. Paul Dickinson ein Stick durch Chelsea geleitet: Die
Milman’s Street entlang am Moravian Place vorbei fiihrte der Weg in Rich-
tung des Flusses, geradewegs zum Lindsey House. Der immer noch stattli-
che herrschaftliche Bau aus dem 17. Jahrhundert an der UferstraBe trigt an
der Fassade eine Tafel, die alle Besitzer bis hin zu Zinzendorf nennt. Von
der Briicke mit einigem Abstand auf die Hauserzeile mit den im Hinter-
grund aufragenden Hochhidusern blickend, fiel es allerdings schwer, in dem
eng und dicht bebauten Viertel Zinzendorfs lindliche Residenz mit dem
grof3ziigig geplanten, aber nicht verwirklichten Gemeinort Saron zu erken-
nen, der auch das Gelinde der heutigen Fetter-Lane-Gemeinde einschlieSen
sollte. Drei zuriickgebliebenen Teilnehmern gelang es immerhin, auf Einla-
dung des derzeitigen Hausherren, eines iiberaus wohlhabenden Polen judi-
scher Herkunft, das Innere des Gebdudes zu betreten. Als einstige Zinzen-
dorfresidenz war das Haus ganz sicher nicht mehr zu erkennen, wenn auch
die FuBlbéden einiger Raumlichkeiten aus der Zeit von vor zweihundert-
finfzig Jahren stammen koénnten. Die Gartenseite vom Haus aus gesehen
wirkte jedoch auf die Besucher in erstaunlicher Weise, zeigte sich hier doch
in Resten die Ansicht des Haidt-Gemaildes, die am Vortag Raum fiir einige
Vermutungen und Spekulationen gegeben hatte.

Der Aufenthalt in Chelsea selbst war zu kurz, um einen Blick in das
gegenwirtige Leben der Fetter-Lane-Gemeinde zu gewinnen. Ausfiihrlicher
bot sich dazu am Nachmittag Gelegenheit, die Gemeinde in Hornsey im
Norden Londons kennenzulernen, in der Joachim Kreusel als Pfarrer am-
tiert und uns herzlich begriiite. Als erstes stand doch wieder die Geschichte
auf dem Plan, indem die Archivarin Lorraine Parsons sich und ihre Arbeit
vorstellte. Ein Blick ins Archiv war wegen der Bauarbeiten am Moravian
Church House leider nicht moglich. Mit gelassenem Humor stellte Jackie
Morton von der Kirchenleitung die derzeitige Situation und Perspektive der
Bruderkirche in London vor, die vor allem von Geschwistern aus der Kari-
bik, aus Antigua und Barbados bestimmt wird.

Am dritten Tag in London hiel3 es bereits schon Abschied nehmen
von der Hauptstadt. Mit dem Bus ging es tiber Bloomsbury und Holborn
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vorbei an der historischen Fetter Lane, Ursprungsort briiderischen Lebens
in London und auch in England. Doch kaum noch etwas erinnert an die
urspriingliche Bebauung aus der Zeit Zinzendorfs und Wesleys. Dann der
Aufenthalt in StPaul’s Cathedral: Neben Westminster die bedeutendste
Kirche Londons, beherrscht sie mit ihrer hohen Kuppel einen Teil des
Stadtbildes. Wiederum stand die Betrachtung eines Gemildes auf dem Pro-
gramm: ,,Das Licht der Welt“ im linken Seitenschiff, vor anderthalb Jaht-
hunderten von William Holman Hunt gemalt, in dieser Fassung vor nun-
mehr 100 Jahren vom Kiinstler als Replik wiederholt und der Kirchgemein-
de Ubergeben. Kai Dose erliuterte den spirituellen und kulturhistorischen
Hintergrund des Werkes, das nachhaltig das Christusbild in der anglikani-
schen Kirche wihrend des Industriezeitalters beeinflusst hat. Die Darstel-
lung des Heilands, der in einem verwilderten Garten stehend an die Tir
klopft, dabei aber vom schwachen Abglanz einer Laterne beleuchtet, den
Betrachter forschend ansieht, 10ste in der Gruppe geteilte Reaktionen aus.
Daraus entspann sich eine Diskussion zum Symbolgehalt, zur Formsprache,
u.a., wurden Beziige zu Darstellungen deutscher Kinstler gesucht (Schnorr
von Carolsfeld). Nach der Besichtigung der Kirche, die einige bis zur Later-
ne auf der Kuppel mit dem beeindruckenden Blick auf die Stadt fiihrte,
wurde die Exkursion in Richtung Fulneck/Yorkshire fortgesetzt. Der Auto-
bahn nach Norden folgend, fuhr der Bus durch die mittelenglische Land-
schaft mit sanft ansteigenden Hiigeln und endlos scheinenden Wiesen.

Es war schon spiter Nachmittag, als wir in Fulneck von der
Gemeinde mit einem reichhaltigen Essen herzlich empfangen wurden.
Fulneck, als Ortsgemeine zwischen den einstigen Industriemetropolen
Bradford und Leeds gelegen und der Kommune Pudsey zugehdrig, zeigt
sich als kleiner, Gberschaubarer Ort von nur einem StraBenzug, in den der
Kirchsaal, die ehemaligen Ledigen- und mehrere Familienhduser und
Werkstitten als geschlossenes Ensemble eingebaut sind, viele noch aus der
Grunderzeit, den vierziger und finfziger Jahren des 18.Jahrhunderts,
stammend. Ein Blick in das liebevoll gestaltete kleine Museum, das kleine
Gemeinarchiv sowie der Vortrag von Geoffrey Stead zur Geschichte der
Ortsgemeine, die von Zinzendorf anfangs noch Lamb’s Hill genannt wurde,
lieBen diese Zeit lebendig werden. Von Interesse waren der Sprachwechsel
von den anfinglich deutsch, dann deutsch-englisch, schlieBlich englisch
gefuhrten Gemeindiarien, der sich fur 1749/50 datieren lasst, hier allerdings
unter Verwendung einer literarisch hochstehenden Sprache unbeeinflusst
von der lokalen Mundart. Weiter wurde auf die Besonderheit der Rezeption
briiderischer Frommigkeit eingegangen, die vor allem auf die weibliche
Bevolkerung wirkte und von charismatischen Personlichkeiten der
,Herrnhaager Lehrweise® bis in die sechziger Jahre des 18.Jahrhunderts
bestimmt wurde. Exemplarisch dazu wurde der Name Mary Vogelsang

genannt, eine Schwester aus der niheren Umgebung der Grifin Zinzendorf
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aus der niheren Umgebung der Grifin Zinzendorf aus der Wetterauer Zeit.
Fulneck, der Name erschien erst nach der Ablésung dieser Gemeinleitung
1763, ist offenbar ein Musterbeispiel fiir das Nachleben der Sichtungszeit.
Fir die Anziehungskraft der Gemeinde in die Umgebung hinaus erwies sich
diese erste Phase als ,golden age’. Die anschlieBende Zeit der Ortsgemeine
ist von Stagnation und auch Ruckgang geprigt..

Weitere Fragen wandten sich demgegeniiber der Gegenwart zu;
insbesondere die in den historischen Gebduden seitlich des Kirchsaales
betriebene Schule erweckte das allgemeine Interesse. Hier werden immerhin
Kinder und Jugendliche von 3-18 Jahren, einer seit zweithundertfiinfzig Jah-
re andauernden Tradition padagogischer Arbeit folgend, angenommen.

Durch die Aufnahme bei den Gasteltern aus der Gemeinde war ver-
schiedentlich Gelegenheit, weitere Informationen zur Situation in Fulneck,
von der Gemeinde und den Menschen zu erhalten. Kurz zusammengefasst
zeigt sich folgendes: Die Mitgliederzahl der Brudergemeine in Pudsey/ Ful-
neck belduft auf etwas mehr als einhundert meist dltere Personen. Die De-
Industrialisierung des einstigen Industriegebietes West-Riding zwang und
zwingt junge Leute zur Abwanderung, meist nach Siiden in den GrofB3raum
London. Somit erscheint die Zukunft der Gemeinde nicht allzu optimi-
stisch. Um so erfreulicher ist es, zu sehen, wie sich am nichsten Morgen die
vorderen Binke des Kirchsaals zum sonntiglichen Gottesdienst mit den
Schulkindern der Privatschule, gro3en und kleinen, fiillte. Und gerade fiir sie
erzihlte Rev. David Dickinson die Geschichte des Beginns von Herrnhut
aus der Sicht der zwei Midchen Catherine und Anna (Anna Nitschmann?),
veranschaulicht durch selbst gefertigte Vignetten. Der Reverend, so war zu
erfahren, ist Autor eines Kinderbuches, das die Geschichte der Briderge-
meine in kleinen Episoden nachzeichnet, versehen mit eigenen Illustratio-
nen.

Nach dem Gottesdienst hiel3 es Abschied nehmen. Der Bus fuhr als
letzte Station die alte Stadt York an. Sightseeing in zweieinhalb Stunden:
Das Minster begeisterte sowohl optisch mit seinen hochgotischen Formen
als auch akustisch wihrend einer ,Ubungsstunde’ in be//ringing. Hierbei wer-
den fast alle Glocken rhythmisch und melodisch zum Schwingen gebracht.
Die unbeschreibliche Wirkung gibt einen Eindruck davon, was einstmals mit
»ophirenmusik® gemeint sein mochte.

Das Besteigen des Fihrschiffes in Hull, auf dem wir auch die Nacht
verbringen sollten, gestaltete sich weit weniger aufregend als noch finf Tage
zuvor. Nachdem in der Ferne die Landzunge Spurn Head mit dem darauf
befindlichen Leuchtturm entschwunden wat, ein letzter Grull von der briti-
schen Insel am Ausgang der Humber-Flussmiindung, war das Schiff nur
noch von der Weite der Nordsee umgeben.

159



KrpiNg MITTLEILUNGLN

Gegen Morgen erreichte die Fihre Zeebriigge und wir befanden
uns bald schon wieder auf der Autobahn in Richtung Heimat. Die Fahrt
eignete sich gut, um tber abgeschlossene und kunftige Vereinsprojekte zu
informieren. Uberlegungen gab es zu ihnlichen Studienfahrten, so der
scheinbar paradoxe Vorschlag, ,,Reise zu Orten, wo Zinzendorf nicht war,
aber hitte sein kénnen®. Ins Gesprich kamen auch Studienfahrten in die
Schweiz, ins Baltikum, den Westen Polens (Warthe-Netze-Gebiet). K.-E.
Langerfeld etwa informierte Uber sein schon mehrfach durchgefithrtes Pro-
jekt etner Fahrt an die Wolga nach Sarepta.

Am Ende einer Reise schon iber die nichste nachzudenken, das
spricht wohl ohne viele weitere Worte fiir den Erfolg des Unternehmens.
Zum Schluss sei noch einmal allen fir die Vorbereitung und Organisation
dieser ereignisreichen Tage gedankt, namentlich Erika Schulz und Kai Dose.
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Buchbesprechungen

Hans Rollmann, Through Moravian Eyes. 250 Years of Art, Pho-
tographs & Records, St.John’s, Department of Tourism, Cul-
ture and Recreation, Newfoundland, 2002, 120 S., 170 Abb.;
Copyright bei Special Celebrations Corporation of New-
foundland and Labrador, Inc. ISBN: 1-55146- 177-3.

Aus Anlass des 250jdhrigen Jubiliums der Herrnhuter Missionsarbeit und
Kirche in Newfoundland and Labrador seit der ersten ungliicklich verlaufe-
nen Erkundungsreise 1752 von Johann Christian Erhardt (1718-1752) und
seinen Gefahrten hat Prof. Dr. Hans Rollmann von der staatlichen Mezworial
University of Newfoundland in enger Zusammenarbeit mit dem Unitéts-Archiv
in Herrnhut und dem Archivar Dr. Paul Peucker sowie weiteren Mitarbei-
tern und Mitarbeiterinnen und mit anderen zentralen Archiven der Brider-
gemeine, dem Provinzialmuseum von Neufundland und Labrador und vie-
len anderen Einrichtungen und Personen, die an entsprechender Stelle ange-
fihrt sind, und mit Unterstiitzung durch die dortige Regierung in englischer
Sprache grof3formatig (25 x 28 cm) auf solidem exzellenten Hochglanzpa-
pier und mit den nétigen einschligigen Texten ausgestattet eine hervorra-
gende reich, und vielfach bet Wiedergabe von Aquarellen auch farbig, bebil-
derte Dokumentation herausgegeben, die schon beim ersten Anblick erfreut
und hochstes Lob verdient.

Der aus der Fifel stammende Autor auch vieler anderer Veroffentli-
chungen, ist schon seit 22 Jahren in Neufundland und als Professor fiir die
Studienfiacher Wesen und Geschichte des Christentums, Bereiche der neute-
stamentlichen Wissenschaft, amertkanische Kirchengeschichte und im be-
sonderen auch fiir die Religions- und Kirchengeschichte von Neufundland
und Labrador zustindig, Er hat als bewusster Christ durch seine Arbeit die
geistlichen Anliegen der dortigen Herrnhuter Missionsarbeit und Kirche
schitzen gelernt und durch Forschungen, hiufige Reisen dorthin und per-
sonliche Kontakte zu den dortigen Mitarbeitern und Gemeinden eine ge-
naue Kenntnis von deren Geschichte und gegenwirtiger Situation gewon-
nen.

Dieses Buch ist ein Ertrag langjihriger Forschungsarbeit, in der, fi-
nanziell geférdert von der Neufundlindischen Provinzialregierung, Labra-
dorarchivalien und Bilder aus Herrnhut, die dadurch tberhaupt das erste
mal sorgfiltig geordnet und registriert wurden, aus London, Bethlehem und
vielen einzelnen und persénlichen Bestinden auf tber 100 Mikrofilmrollen
zusammengetragen und ausgewertet worden sind.

In Verbindung mit einem an verschiedenen Orten im Jahre 2002
durchgefithrten Symposium hat Rollmann fir das Jubiliumsjahr aus den
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vorhandenen allein schon 1200 Abbildungen umfassenden Materialien eine
mobile Ausstellung auf 26 Tafeln zusammengestellt und betextet, die an
verschiedenen Orten Labradors gezeigt wurde. Sie hat nicht nur wegen des
Bekanntheitsgrades vieler Lokalititen und Personen bei den dortigen Ein-
wohnern und den Teilnehmern an den Jubiliumsveranstaltungen in Labra-
dor groBes Interesse gefunden. Aus ihr ist wesentlich auch dieses Buch het-
vorgegangen.

Dieses ist aber durchaus nicht nur ein Bilderbuch geworden. Die
Anmerkungen auf S. 14 zum FEinleitungskapitel mit den entsprechenden
Literaturangaben zeigen an, dass der Text dieses Buches sorgfiltig und pri-
zis erarbeitet ist. Es war dem Autor ein Anliegen, dass seine Geschichte der
Herrnhuter Mission und der Bruderkirche in Labrador von den Quellen her
von ihm sorgfiltig erarbeitet wurde. Er hat sich darum auch die Mihe ge-
macht, viele alte Dokumente dariiber selbst sorgfiltig zu lesen, so auch die
Protokolle von Missionskonferenzen, der Hausprotokolle von Stationen und
die inneren wie duBeren, amtlichen und persénlichen Korrespondenzen,
soweit vorhanden und zuginglich.

Die Geschichte der einzelnen Stationen ist in die historische Einlei-
tung des Buches einbezogen. Nain, Okak, Hopedale/Hoffenthal, Hebron,
Zoar, Ramah, Makkovik,Uviloktok (Double Island), Killinek, und Happy
Valley/Goose Bay werden aber auch einzeln vorgestellt. Nur Happy Valley,
weil es mit seiner Einbeziehung zeitmiBig Giber die sonst ausgestellten oder
in das Buch aufgenommen Darstellungen hinaus geht und das nach dem
Zxweiten Weltkrieg Sitz des Superintendenten war, ist mit Daten aus einem
Tagebuchauszug versehen, der von einem der Herrnhuter (Moravian) Bau-
leute verfasst ist.

Neben den historischen und religiésen werden in seinem Buch auch
sehr stark die kulturellen Aspekte dieser Geschichte herausgestellt. Nach der
allgemeinen und historischen Einleitung folgen Abschnitte iber Griindung
und Eigenart der einzelnen Gemeinden, Gber Glaubensvermittlung, Musik,
das Schul- und Erziehungswesen, den Handel, Reisen (mit dem Schiff,
Hundeschlitten und Flugzeug) und tber Leben und Gewerbe der Inuit.
Damit hat der Autor bewusst die Inuit und Settler als Christen und Herrn-
huter ins Zentrum geriickt. Auf den Seiten 101-114 werden dann mit zum
Teil ganzseitigen ausgezeichneten Reproduktionen von Fotografien mit Bild
und Wort namentlich bekannte und verdiente einheimische Mitarbeiter,
Settler und einige wenige Missionare vorgestellt, auf den Seiten 115 bis 120
schlieBlich die Fotografen vieler der in diesem Buch enthaltenen Abbildun-
gen, so weit diese bekannt sind. Unter ithnen sind w.a. besonders zu nennen
Bischof Levin Theodor Reichel (von dem auch eine Anzahl der Aquarelle
und Zeichnungen des Buches stammen), Hermann Jannasch, Paul Hettasch,
Berthold Lenz (mit seiner Ehefrau Ingeborg geb. Jannasch), Kate (Kithe)
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Hettasch und Karl Filschke. Jedes dieser Bilder ist mit einer kurzen Biogra-
phie ausgestattet. Durch das mit diesem verbundene Kopierprojekt ist das
einschligige Bildmaterial auch fir Forscher und Autoren auch bei der Uni-
versitit in St. John’s in Neufundland und im Unitits-Archiv in Herrnhut
verfugbar.

Mit ihrem genuinen historischen und verschiedene Wissens- und
Forschungsgebiete umfassenden Interesse und im Rahmen ihrer Publizitits-
arbeit, mit der sie ihre Mission immer bekannt gemacht und fir diese ge-
worben hat, war die Herrnhuter Briidergemeine auch schon frither ganz
modern. Zukunftsorientiert hat sie schon in den 1880er und 1890er Jahren
(als das Zeitalter automatisch funktionierender Kleinbildkameras und der
Digitalfotografie noch fern war) angefangen, die Kandidaten der Missions-
schule in Niesky fotografisch auszubilden und Missionare mit den dafiir
notwendigen (und noch sehr unhandlichen) Geriten auszustatten, sie auch
zu lehren, ithre Aufnahmen selbst zu entwickeln und zu reproduzieren. Das
wird auf den Seiten 10 bis 13 ausfiihrlich dargestellt und verhandelt. Uber
die Entwicklung der Fotografie bei den Herrnhutern in Labrador hat Roll-
mann auch im International Bulletin of Missionary Research (Oktober 2002) ge-
sondert berichtet. Die kommunikative Funktion der Fotografie in der welt-
weiten Briider-Unitit und fir diese ist thm wichtig. Schon allein das Bild-
material im Herrnhuter Unitats-Archiv beweist, in welchem Masse der Ge-
brauch der Fotografie auch auf anderen Arbeitsgebieten der Herrnhuter
Mission bis hin zu den afrikanischen Lindern und der Himalaya Region
Frucht getragen hat, so daBl dadurch historisch aufschluBireiche, ziemlich
einmalige Bilddokumente zustande gekommen sind. Schon allein diesem
nachgegangen und es dargestellt zu haben, ist ein wichtiger Beitrag zur Er-
fassung und Darstellung der Missionsgeschichte der Bridergemeine tber-
haupt. Daher ist dieses Buch von Rollmann wenigstens ebenso gut wie ein
Textband auch ein Bildband.

AuBer der Zahl von 2500 Mitgliedern der Kirche (S. 52), von denen
ca. 600 Kommunikanten sein durften, enthilt das Buch keine statistischen
Einzelangaben tber den gegenwirtigen Stand der Labrador-Kirche, ihrer
haupt- und nebenamtlichen Mitarbeiter und ihrer Arbeit insgesamt. Da ist
zur Zeit einiges im Fluss, und es ist mit fortlaufenden Verinderungen zu
rechnen, besonders seitdem der nordamerikanische Pfarrer Samuel E.
Propsom speziell damit beauftragt und jetzt daftr titig ist, einheimische
Mitarbeiter der Kirche auszubilden und in ihrer Arbeit zu unterstiitzen und
zu férdern.

Dieses Buch ist trotz seiner Registrierung mit ISBN-Nummer nur
lokal erhiltlich bet der .Agvituk Historical Society in Hopedale oder der White
Elefant Museum Association in Makkovik. Archive der Brider-Unitit in ver-
schiedenen Provinzen haben einige Exemplare davon erhalten. Es ist nur in
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begrenzter Zahl verfiigbar und wird gemil3 Empfehlung der Regierung, von
dieser subventioniert, an die Gesellschaften fir Geschichtsforschung zum
(subventionierten) Preise von Kanadischen 30§ (ca. 20 Euro) vertrieben.
Nicht jeder Liebhaber wird es in seinem Biicherregal haben koénnen. Es
lohnt sich aber die Mithe zuzusehen, an welcher Stelle am besten fiir thn
erreichbar dieses schéne Buch einzusehen ist.

Hartmut Beck

C. Daniel Crews und Richard W. Starbuck: With Courage for the Fu-
ture. The Story of the Moravian Church, Southern Province. Winston-
Salem: Moravian Church in America, Southern Province,
2002. xxii + 926 S.

Als ich vor vielen Jahren als junger Austauschpfarrer der Brider-Unitit eine
Zeitlang in Koénigsfeld im Schwarzwald dienen durfte, wurde mir immer
wieder gesagt: ,,Wir wohnen hier auf einer Insel“. Und es stimmte wohl
tatsichlich: Konigsfeld war eine evangelische Insel in einem katholischen
Meer; eine hochdeutsche Sprachinsel im allemanisch-schwibischen Meer;
ein sorgfiltig geplantes burgerliches Stidtchen mitten unter den umliegen-
den uralten Bauerndorfern, usw. Das Gleiche darf ich auch fir meine Hei-
mat, die amerikanische Stdprovinz der weltweiten Brider-Unitit, behaup-
ten. Die 1753 gegriindete Stdprovinz ist am Anfang gleichermallen eine
Insel gewesen: eine deutsche Sprachinsel im englischen Meer, eine lutheri-
sche Insel im calvinistischen Meer, eine liturgische Insel von Schwirmern
umringt, ein sorgfiltig geplanter und geordneter Gemeinort mitten im Utr-
wald, usw. Aber eine Insel blieb die Siidprovinz in Amerika nicht lange, und
sie ist es heute fast gar nicht mehr.

Die Siidprovinz feiert im November 2003 ihr 250-jihriges Beste-
hen. Im Auftrag der dortigen Provinzialbehorde haben Daniel Crews und
Richard Starbuck, Mitarbeiter am Provinzialarchiv in Winston-Salem, aus
den dort reichlich vorhandenen Unterlagen eine Geschichte der Provinz
verfasst, einen stattlichen Band von 926 Seiten. Bei den vielen Tagebtichern
und Protokollen im Archiv wire es durchaus méglich gewesen, eine Ge-
schichte der Provinz von Tag zu Tag, Schritt auf Tritt, zu schreiben. Zum
Glick sind Crews und Starbuck dieser Versuchung nicht etlegen..

Dennoch haben die Brider eine erstaunlich ausfithtliche Geschich-
te der Siidprovinz geschrieben. Unter Leitung von Spangenberg begonnen,
bestand die Siidprovinz bis zum Ersten Weltkrieg aus etnem Gemeinort mit
einicen Gemeinden in wenigen Grafschaften in einem einzigen Staate,
North Carolina, bis auf eine kleine Missionsgemeinde im Staate Virginia.
With Counrage for the Future, za deutsch Mit Mut fiir die Zukunfl, verfolgt also
die Entwicklung der Provinz von ihrem Anfang als Vorposten der Unitat
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am Rande der damaligen Zivilisation bis hin zur Gegenwart als anerkannter
und hochgeschitzter Kirchenkoérper im amerikanischen ,,Neuen Studen®.

1753 erwarb die Brider-Unitit von dem englischen Lord Proprie-
tor, dem Earl Granville, iber 100.000 acres im diinn besiedelten North Caro-
lina, um dort Siedlungen anzulegen, von denen aus Indianermission betrie-
ben werden konnte. In der Wachau (engl. Wachovia), genannt nach der
zinzendorf’schen Urheimat an der Donau, wurden ausser der Ortsgemeinde
Salem (mit allen Gemeineinrichtungen, Chorhdusern usw.) auch deutsch-
sprachige Landgemeinden in Bethabara, Bethanien, Friedland, Friedberg
und Hope - unter englisch Sprechenden - gegriindet. Sie existieren heute alle
noch, und mit etwa 20.000 Gemeindegliedern zihlt die Sidprovinz jetzt 54
Gemeinden in 4 Staaten. Die meisten Gemeinden sind aber nach wie vor im
Gebiet der alten Wachau konzentriert, heute Forsyth County.

Dass es nur selten zur Mission kam, lag an den schweren Lebens-
bedingungen, unter denen die Geschwister dort in der Eindde wirken muss-
ten, sowie an der politischen Lage, verursacht durch den Siebenjihrigen
Krieg (1756-1763) sowie den bald darauf folgenden amerikanischen Unab-
hingigkeitskrieg (1776). Die Briidergemeinsiedlungen mussten damals we-
gen ihres Pazifismus viel Misstrauen und Missverstindnis erfahren.

Es gab aber einige Versuche zur Mission, vor allem die Indianer-
missionsstation Springplace im noérdlichen Gebirge des Staates Georgia
unter den Cherokesen. Die Arbeit dort dauerte etwa 30 Jahre (ab 1801), bis
die amerikanische Regierung alle Indianer aus ihren altangessenen Lindern
Ostlich des Mississippi-Flusses in die ,,Indianer Linder” im heutigen Staat
Oklahoma im Westen vertrieb.

Interessant ist vor allem, wie rasch sich die Geschwister der wa-
chauischen Briidergemeinen dort im Siiden eingelebt, festgesetzt und ange-
passt haben. Im 19. Jahrhundert war der Pazifismus der Briider schnell ver-
schwunden, und im amerikanischen Biirgerkrieg befanden sich Mitglieder
der Bridergemeine auf beiden Seiten. Briderische Bliser aus Salem in der
Armee der Sudstaaten haben auch den Ostermorgen auf dem Felde gefeiert.
Der geschlossene Gemeinort wihrte bis etwa 1860, die Chorhduser wurden
aber schon friher aufgegeben. Die Sonntagsschule und die Erweckungsbe-
wegungen mit ihren Reichsliedern haben die Sidprovinz und ihre Gottes-
dienstformen sehr geformt bzw. umgeformt. Diese Anderungen haben in
den letzten Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts zu etheblichem Zulauf und
Wachstum der Briidergemeinen in der Wachau und Umgebung beigetragen.

Von einigen Englindern, Amerikanern und Skandinaviern abgese-
hen, waren die ersten Ansiedler der Stidprovinz deutschsprachig, aber die
deutsche Sprache wihrte nur einige Generationen, zuletzt als Amts- und
Kultsprache in dem Jahrzehnt nach dem amerikanischen Birgerkrieg 1861-
65. Das 1st jedoch verstindlich. Im gewissen Gegensatz dazu standen die
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pennsylvanischen Bridergemeinden, die sich im Raum der Pennsylvania
Deutschen, also unter deutschsprachigen Menschen befanden. Dadurch
erhielt sich das Deutsch dort linger, auch als Umgangssprache. Damit sich
die Geschwister in North Carolina mit ihren Nachbarn verstindigen konn-
ten, haben sie sich der englischen Sprache von Anfang an bedienen mussen.
Als die Geschwister zu Amerikanern wurden, eriibrigte sich allmihlich die
deutsche Sprache vollends, auch als Sprache des Gottesdienstes.

Bedauetrlicherweise miissen wir feststellen, dass sich die Geschwi-
ster der nachfolgenden Generationen in der Wachau mit der im amerikani-
schen Siden tblichen Sklaverei abgefunden haben. Man fragt sich heute,
wie so etwas unter den Herrnhutern passieren konnte. Zum Glick ver-
schweigen Crews und Starbuck diese Tatsachen nicht. Zuerst haben die
Herrnhuter Sklaven von anderen Menschen angestellt, dann hat sich die
Sklaverei nach und nach so eingebiirgert, dass sogar die Gemeinde eine
Sklavin besitzen konnte.

Mit den besten Vorsitzen wollten sie zuerst die Sklaven auch zu
Christus bringen und betrieben auch Mission unter ihnen. Leider liessen sie
sich nach und nach von der Umgebung beeinflussen, was dazu fiihrte, dass
die schwarzen Geschwister schliesslich getrennt Gottesdienst halten muss-
ten. Selbst Zinzendorf warnte davor, mit der herrnhuter Elle zu messen.
Das Gleiche dirfte auch fiir uns und unser Empfinden als Menschen des
21. Jahthunderts denen des 19. Jahrhunderts gegeniiber gelten. Dennoch
empfindet man die Tatsache der Mitwirkung einer Unititsprovinz an dem
Sklavenhandel mit Entsetzen. Erfreulicherweise berichtet die Geschichte der
Sidprovinz auch davon, dass neulich eine Synode der Provinz um Verge-
bung fiir diese Ubertretungen gebeten hat.

Das Buch nimmt sehr auf seine Leserschaft in der Siidprovinz und
in Winston-Salem Bedacht. Ich fand die Geschichte episodisch und deswe-
gen zerstiickelt dargestellt. So vermisse ich gelegentlich den groBen Uber-
blick tiber die Entwicklung der Provinz. Das liegt vielleicht an mir und der
Tatsache, dass ich die Provinz sehr intim und persénlich kenne. Ein unpar-
teiischer Leser konnte es vielleicht anders empfinden. In einem legeren,
volkstimlichen Unterhaltungsstil geschrieben, ist das Buch mehr fir die
»Menschen auf den Kirchenbidnken® der Stidprovinz geschrieben und nicht
so sehr fir auswirtige Forscher und Gelehrte gedacht. Der Text wird nur
vereinzelt aus den Quellen belegt. In der Einleitung heisst es, dass man die
Quellenangaben im Originaltext im Archiv in Salem nachschlagen kénne,
was einem Forscher in Europa oder auch in Pennsylvanien sehr schwer
fallen durfte. Ich hitte mir da etwas anderes gewtinscht.

Roy Ledbetter
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Herrnbuter Architektur am Rhein und an der Wolga. Hg. vom
Landkreis Neuwied/Rh.; Red.: Reinhard Lahr, Bernd Willscheid.
Koblenz 2001. 134 S., zahlr. Abb. ISBN 3-920388-96-8.

Das Buch hat ein besonderes Anliegen: Es mochte fiir den Schutz der his-
torischen Ensembles der Briiddergemeinen eintreten, die als Kunstdenkmaler
nicht vollstindig zu fassen sind, sondern auch die Zeugnisse eines gelebten
Glaubens widerspiegeln. So machen sie deutlich, zu welchem Ergebnis pie-
tistisches Handeln in der Welt fithren kann. Insofern gibt der Band erste
Antworten auf die Frage, wie mit dem baulichen Erbe des Pietismus, meist
stadtebauliche Ensembles, umzugehen ist.

Das 250jahrige Jubilium der Briiddergemeine gab den Anlal3 zu einer
Ausstellung im Kreismuseum Neuwied zur Architektur der Briiddergemeine.
Aus dieser Ausstellung ging dieser kleine Sammelband mit neun neuen und
drei wiederabgedruckten Beitrigen hervor. Nach zwei uberblicksartigen
Einfihrungen in die Geschichte der Briiderunitit und ihre geistlichen
Grundlagen (beide Walther Gunther) stehen zwei recht unterschiedliche
Siedlungen in Blickwinkel des Interesses: Neuwied am Rhein und Sarepta an
der Wolga.

Klaus Richter, seit langem als Architekt fiir die Briiddergemeine titig,
bringt eingangs grundsitzliche Uberlegungen zu den Herrnhuter Siedlungs-
grindungen, die u.a. von den Idealstadtplinen der Renaissance, dem Himm-
lischem Jerusalem nach der Johannisoffenbarung und vom barocken
SchloBbau beeinflult waren. Durch das Gemeindeleben, aber auch durch
die einheitliche Baustruktur in den Siedlungen, fithlte sich der Herrnhuter
,uberall zu Hause“ (S. 37). Dies gilt besonders, wenn, wie in Neuwied, be-
reits eine der Herrnhuter Baukultur entgegenkommende Stadtstruktur vor-
handen war und eine tolerante Religionsauffassung Tradition hatte. Neu-
wied gehorte, wie Reinhard Lahr aufzeigt, zu den toleranten rheinischen
Stidten. Bereits vor der Aufnahme der Briiddergemeine waren die drei gro-
Ben Konfessionen ansissig. Daneben gab es eine judische Gemeinde, ein
Bethaus der Inspirierten, sowie Gemeinden der Hugenotten und der Men-
noniten. Erst ab 1750 zogen Mitglieder der Bridergemeine aus Herrnhaag
nach Neuwied. Unter den ersten Siedlern befand sich der Kunsttischler
Abraham Roentgen. Seine Manufaktur, die laut Bernd Willscheid zeitweise
200 Mitarbeiter beschiftigte, belieferte zahlreiche Adlige in ganz Europa
und unterhielt sogar in Paris ein Moébeldepot. Zu den Stammkunden gehor-
ten das grifliche Haus Ysenburg-Budingen sowie der Hof des Trierer Kur-
firsten zu Ehrenbreitstein, die durch Prestigekidufe mit den groflen europii-
schen Herrscherhdusern mithalten wollten und sich schlieBlich finanziell
tbernahmen. In der Stadt Neuwied selbst stammen einige Baudetails, wie
etwa die Haustiren und ihre Beschlige, von der Manufaktur. Gehandelt
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wurde nach festen Preisen - ohne Ricksicht weder auf personliche Bezie-
hungen zum Kunden noch auf seine soziale Lage. Festpreise, die Zinzen-
dorf moglicherweise in Amerika oder England kennen gelernt hatte, wurden
in Deutschland erstmals von der Briidergemeine praktiziert. Frither noch als
die Roentgenmanufaktur zeichnete Abraham Dirninger, ein Fabrikant in
Herrnhut, seine Waren mit Festpreisen aus. Mit dem Ancien Régime endete
1793 auch die Produktion der Luxusmobel, die dem Selbstverstandnis der
Bridergemeine widersprach und zum AusschluB David Roentgens, dem
Sohn des Firmengriinders, aus der Gemeine gefiihrt hatte. Im gleichen Jahr
— 1793 — liegen die Anfinge einer Brauerei, die bis 1834 von der Gemeine
betrieben und anschlieBend in Privatregie fortgefihrt wurde. Aus den
Lebenserinnerungen des Bischofs Gerhard Reichel und des Pfarrers Werner
Mbrchen ist zu entnehmen, welche lebensrettende Bedeutung der Brauerei-
keller im Zweiten Weltkriege hatte. Dort wurden hinter den schiitzenden
Mauetn in einer Krypta wihrend der Luftangriffe Gottesdienste gefeiert.

Zwischen 1984 und 1994 wurde das Herrnhuter Viertel Neuwieds
als Modellvorhaben fir ,,Finfache und kostensparende Stadterneuerung®
saniert. Satteldicher wurden durch zeitgendssische Mansarddicher ausge-
tauscht, tberdimensionierte Gebdudeteile riickgebaut, die Hofe entkernt
und begrint. Im Juli 1996 wurden die zwei Baublécke des Viertels als
»Denkmalzone® unter Schutz gestellt. Besondere Bedeutung kommt der
Kirche zu, deren Grundsteinlegung, Baugeschichte und Einweihung Klaus
Richter behandelt. In der Tat entspricht der Bau mit Orgel, Glockenturm
und Kirchenfenstern der traditionellen Auffassung, wie eine Kirche auszu-
sehen habe. Doch es bleibt zu vermerken, dass dieser Bau in der Zeit nach
Zinzendorf entstand. Neben Anderem hatte sich auch das Architekturver-
staindnis der Briidergemeine entschieden gewandelt und sich, dhnlich wie
Bischof August Gottlieb Spangenbergs ,,Idea Fidei Fratrum®, dem Lutheri-
schen wieder angenihert, ohne in diesem aufzugehen.

Sarepta liegt nahe bei Wolgograd, dem fritheren Stalingrad, inmitten
der russischen Taiga. Als einzige aller Briiddergemeingrindungen war sie mit
Wall, Graben und Bastionen militirisch gesichert. Im Zuge der ,,Heidenmis-
sion® wurden die Herrnhuter von Zarin Katharina II. 1765 in das Studwol-
gagebiet gerufen. Thre Ansiedlung wurde durch Privilegien wie Freiheit vom
Militirdienst und einer eigenen biirgerlichen Gerichtsbarkeit und Polizei
wesentlich geférdert. Die Bruder und Schwestern trafen vor Ort jedoch auf
bereits getaufte Russen, muslimische Tataren und buddhistische Kalmiik-
ken, so dass der ursprungliche Missionsauftrag nicht erfillt werden konnte.
1892 wurde von der Unititsdirektion die Siedlung aus dem Kreis der Brii-
dergemeinen entlassen, die Pastoren, Vorsteher und Lehrer kehrten nach
Deutschland zuriick. Der Bericht iiber Sarepta bietet wirklich Neues. Sein
Verfasser, Klaus Richter, erarbeitete mit Hilfe russischer Zeitzeugen eine
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Zeittafel, die die Ortsgeschichte von Alexander Glitsch aus dem Jahre 1865
erginzt und fortfihrt. Das betrifft besonders die Jahre nach 1990, in wel-
chen Richter gemeinsam mit Vertretern der evangelisch-lutherischen Kirche
und dem Architekten A. Epifanow die teilweise Rekonstruktion der Sied-
lung betreute. Sarepta wurde unter Zuhilfenahme von Analogien wiederher-
gestellt, wobei die Architektur von Neuwied als Vorlage diente.

Die Beitrige vermitteln eine gute Einfiihrung in Bereiche, zu denen
nicht immer wissenschaftliche Spezialuntersuchungen vorliegen. Dabei
kommen vornehmlich diejenigen zu Wort, die persénlich mit den Siedlun-
gen verbunden sind und vor Ort Arbeit als Seelsorger, Architekten oder
Stadtplaner leisten. Zahlreiche hervorragende Abbildungen und Photogra-
phien fithren die anspruchsvolle Einfachheit und stille Bescheidenheit der
Herrnhuter Architektur vor Augen und machen das Buch zu einem Beleg
pietistischer Baukultur.

Claus Bernet

Jobn Exalto and Jan-Kees Karels, Waakzame wachters en kleine vos-
sen:  Gereformeerden en herrnbutters in de Nederlanden, 1734-1754
Heerenveen: Uitg. Groen 2001, ISBN 90-829-243-6. 318 S.

In this important study of the "first phase" of the Moravian movement in
the Netherlands and how the state (Reformed) church received them, John
Exalto and Jan-Kees Karels provide a well-grounded and thorough sutvey
of events during two tumultuous decades of the 18th century. These devel-
opments were an important part of the religious history of the Netherlands,
in general, the authors argue, and not merely an episode in Moravian his-
tory. I would add that the events depicted here were connected to even
larger developments throughout central and northwestern Europe and
North America, where Moravians made similar moves at the same time and
encountered fierce resistance from numerous enemies — for reasons similar
to those the authors ascribed to the Reformed Church in the Netherlands.
Using Reformed and Moravian letters, diaries, synodal acts, and personal
memoirs, as well as Moravian publications of the period and the virulent
anti-Moravian Dutch-language polemics, the authors investigate what the
Moravians did in the Netherlands and how and why the Reformed Church
reacted to them the way they did.

Exalto and Katels' conclusions are complex, but the main points
they make are 1) The Reformed Church authorities tried to stop the growing
influence of the Moravians by implementing formal discipline against a
number of Reformed men and women who showed sympathy for the group
and by publishing and widely circulating a number of polemical writings that
outlined the dangers the Moravians imposed on the Church, society, and
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public order in the Netherlands, 2) Reformed authors' criticism of the Mo-
ravians stressed above all the dangers of their uncontrolled religious enthu-
siasm, 3) The pressure against the Moravians subsided in the second half of
the 18th century when a new atmosphere developed throughout the Nether-
lands, in which declining confessionalism and increasing tolerance meant
that the Church could no longer enforce discipline. Further, by the 1760s
Church authorities perceived the Arminians as a greater threat than the Mo-
ravians, and at the same time Moravians slowly gained acceptance and were
taken off the black list of sects.

The book is divided into two parts, the first of which traces the de-
velopment of relations between the Moravians and the Reformed Church
from the arrival of the former in the Nethetlands in the mid-1730s until the
eatly 1750s B the period of peak tension between the two. Exalto and
Karels show why many (not all) Reformed Church authorities felt threat-
ened by the small group and how those who did used formal discipline (pro-
tocolled hearings and censure) against 50 men and women in the Church
who sympathized with the Moravians. The authors stress how divided the
Church was by the 1730s and how apprehensive authorities were about yet
another dissenting group challenging their authority. One of the strengths
of the book lies in how the authors place the Moravian movement in the
Netherlands within the larger context and recent history of dissent there,
which included movements by Lutherans, anabaptists, Remonstrants, Ro-
man Catholics, et al. Thus many Church authorities were already in a defen-
sive posture when the Moravians arrived and viewed these new intruders as
false prophets or foxes in sheep's clothing. Moravian publications, espe-
cially their new hymnal, only confirmed their anxieties.

The second part of the book treads the same ground as the first,
but goes further into the background and deepens the analysis of relations
been the Church and the Moravians. The authors are looking for the ori-
gins or roots of Moravian beliefs and practices in the Netherlands, as well as
why Church authorities labeled Moravians dangerous enthusiasts and how
they could justify their actions against the group in light of the Moravians’
obvious spirituality and piety, which seemed so positive to many. The sec-
ond issue is the key. The authors argue that the Church used polemics as a
weapon against the Moravians, and these polemics reveal their dislike and
anxiety concerning what they considered to be dangerous religious enthusi-
asm. Reformed Church authorities believed that this enthusiasm could be
seen in the following Moravian beliefs and practices: First, Zinzendorf's
theology of the heart seemed to violate the Reformation principle of so/a
seriptura. Like the Labadists the Moravians were, as a result, irrational, and
authorities associated their enthusiasm and conventicles with social prob-
lems. Second, the Moravian "blood and wounds" litany made no sense and
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resembled Catholic beliefs. Indeed, the Moravians lost much of the good
will they had attained with their impressive piety when others began noticing
the excesses of their "Sichtungszeit." Third, Moravian antinomianism seemed
to represent experience out of control. These issues, along with their
Catholic-like liturgical practices and Zinzendorf's justification teachings
(which rejected predestination) wete all part of the problem Church authori-
ties had with the Moravians.

Thus until conditions began changing in the second half of the 18th
century, Reformed Church authorities guarded against the Moravians and
the threat they represented to the established church and public order like
guarding against foxes in the vineyard (hence the title of the book). But
Zinzendorf and the Moravians guarded against foxes too, that is Christians
in name only. Tense relations between the groups did not ease until after
Zinzendotf's death when the Moravians began retreating from some of their
extreme practices, and when the Reformed Church became more tolerant
and less responsible for preserving public order. This was sealed in 1796
when church and state were officially separated in the Netherlands, and
Reformed authorities were no longer concerned with chasing Moravian
foxes.

Aaron S. Fogleman

Christian Georg Andreas Oldendorp, Historie der caribischen Inseln
Sanct Thomas, Sanct Cruxc und Sanct Jan, insbesondere der dasigen Ne-
ger und der Mission der evangelischen Briider unter denselben. Erster
Teil. Kommentierte Ausgabe des vollstindigen Manuskriptes
aus dem Archiv der Evangelischen Brider-Unitit Herrnhut.
Band 1, Band 2 (in 3 Teilen). Hg. von Gudrun Meier [u.a.]. Ab-
handlungen und Berichte des Staatlichen Museums fiir Voélker-
kunde Dresden 51. Berlin: Verlag fiir Wissenschaft und Bil-
dung, 2000, 2002. 764 S., 2171 S. ISBN 3-86135-099-8 [Bd.1],
3-86135-118-8 [Bd. 2].

Fast 230 Jahre nach Fertigstellung des Manuskriptes liegt nun endlich Ol-
dendorps Missionsgeschichte der karibischen Inseln St. Thomas, St. Croix
und St. John vor. Christian Georg Andreas Oldendorp (1721-1787) erhielt
1766 vom Unitéitsdirektorium, der Leitung der Briider-Unitit, den Auftrag,
die Geschichte der Missionsarbeit der Briidergemeine in der Karibik zu
verfassen. Er reiste dazu 1766-1769 in die Karibik und nach Nord-Amerika,
um das Material fiir seine Studie zu sammeln. Als Betretber der Ora/ History
sprach er mit den Missionaren, mit den Einheimischen, mit Sklaven und mit
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den Europidern; er beobachtete die Natur, die Landschaft, die Hiuser und
Orte, die Briuche, das Essen usw. Mit grosser Liebe fur das Detail (oder
durch sein Unvermogen sich auf Hauptsachen zu beschrinken?) brachte er
seine Kenntnisse zu Papier, wobei er sich keineswegs auf die Arbeit der
herrnhutischen Missionare beschrinkte. Wie bei der vergleichbaren Studie
von David Cranz tber die Missionsarbeit der Brudergemeine in Grénland
(1765) behandelt Oldendorp auch die Geographie, die Pflanzen und Tiere,
die Geschichte der Inseln, sowie die Herkunft der Volker, die in der Karibik
wohnen, ihre Sprache, Traditionen, Religionen und Sitten. Und dies alles tat
er im breitesten Sinne, so dass eine Art Universalgeschichte jener drei Inseln
entstand.

Viel Interesse zeigte Oldendorp auch fir die Ursprungslinder der
Sklaven, ihre Uberfahrt von Afrika nach Westindien und ihre Behandlung
durch die Europider. Die Grausamkeiten, die die Sklaven dabei erfuhren,
und ihre Behandlung ,,verichtlicher als mit Vieh“ (I 509) verschwieg Ol-
dendorp keineswegs.

Das Endergebnis, das Oldendorp der Unititsiltestenkonferenz
(UAC) ab 1770 tiberreichen konnte, war so umfangreich, dass eine Druckle-
gung nur in iberarbeiteter und gekiirzter Form in Betracht kam. Mit dieser
Arbeit beauftragte die UAC Johann Jakob Bossart, Dozent am Seminar der
Briiddergemeine in Barby. Bossart brachte die Fille von Oldendorps Material
in eine gekiirzte, handliche und geglittete Fassung, die 1777 in Druck er-
schien. Uber das Ergebnis zeigte sich Oldendorp entsetzt, das er nicht mehr
als sein Werk ansehen wollte, an dem er viele Jahre intensiv gearbeitet hatte.
Er reichte noch eine Liste mit Anmerkungen und Korrekturen bei der UAC
ein, und auch wenn die UAC sich durchaus willig zeigte, die Korrekturen bei
einer zweiten Auflage zu beachten, ist es nicht mehr dazu gekommen: Bos-
sarts Fassung von Oldendorps Missionsgeschichte ist in die Offentlichkeit
eingegangen. Noch 1987 erschien eine englische Ubersetzung und 1995 ein
Reprint. Das urspringliche Manuskript, das im Unititsarchiv in Herrnhut
vorlag, war nur einigen wenigen zuginglich.

Um das wertvolle Manuskript in Oldendorps Originalfassung der Of-
fentlichkeit zuginglich zu machen, startete das Staatliche Museum fir Vol
kerkunde in Dresden im Jahre 1985 in Absprache mit der Briider-Unitit in
Herrnhut und auf den Virgin Islands ein Forschungsprojekt, das in den
neunziger Jahren ein Projekt der Deutschen Forschungsgemeinschaft wur-
de. Das Interesse von Mitarbeitern des Volkerkundemuseums fiir die Be-
stinde des Unititsarchivs und fiir das Oldendorp-Manuskript ins besondere
lasst sich bereits auf die finfziger Jahre zurtickverfolgen. Eine Gruppe von
Wissenschaftlern machte es sich also seit 1985 unter der Koordinierung von
Gudrun Meier zur Aufgabe, die Manuskripte zu transkribieren, zu kommen-
tieren und zu edieren. Der erste Band enthilt den historisch-geographischen
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und naturwissenschaftlichen Teil; der zweite Band (in drei stattlichen Tei-
len!) behandelt die Geschichte der herrnhutischen Arbeit auf den Jungfern-
inseln vom Anfang bis 1768. Fin Kommentar-Band ,,mit ausfihrlichen
Wiirdigungen der wissenschaftlichen Arbeit ... Oldendorps aus der Sicht der
einzelnen Fachgebiete® ist in Aussicht gestellt. Leider will die DFG den
Kommentatrband nicht mehr finanzieren. Als Betheft zur Unitas Fratrum soll
er 2005 erscheinen.

Die Entscheidung der Herausgeber, ,eine behutsame Modernisie-
rung® der Rechtschreibung durchzufiihren, macht den Text besser zuging-
lich. Oldendorps Syntaxis wurde selbstverstindlich beibehalten. Verzichtet
wurde auf emnen textkritischen Apparat, in dem die Textfassungen von Ol-
dendorps Entwurf und von der Reinschrift verglichen wurden, da beide sich
winhaltlich nur in unwesentlichen Punkten unterscheiden (23). Man folgte
Oldendorps Erstfassung oder Entwurf. Sparsam waren die Herausgeber mit
Anmerkungen zum Text; nur in wichtigen Fillen erscheinen Fussnoten.
Dies kommt der Lesetlichkeit des Textes zugute. Stérend allerdings wirkt
die Angabe der Seitennummern im Originalmanuskript: mit einer neuen
Seite im Manuskript fingt im Druck jeweils immer eine neue Zeile an, die
wie ein neuer Absatz wirkt, wodurch der Leser beim Uberﬂiegen des Textes
leicht die Orientierung verliert. Uniibersichtlich ist es, dass die Inhaltsver-
zeichnisse der ,,Blicher” (Untergliederungen der Binde), nicht am Anfang
des Bandes zusammengestellt sind, sondern jeweils vor den Biichern abge-
druckt werden. Hierdurch muss der Leser viel blattern und suchen, um die
Ubersicht zu behalten.

Am Ende von Band 1 der Edition steht eine Bibliographie der von
Oldendorp verwendeten Werke und von der von den Bearbeitern benutzten
Veroffentlichungen. Auch Abbildungen sind aufgenommen. Es handelt sich
hier um Reproduktionen der wunderschénen Zeichnungen, die Oldendorp
selbst wihrend seiner Studienreise angefertigt hat. Die Herausgeber be-
schrinken sich bei den Beischriften der Zeichnungen auf eine Transkription
von Oldendorps eigenen Uberschriften. Das Interesse der Leser fiir eine
Erklirung des Dargestellten und fiir die heutigen Bezeichnungen der Tiere
und Pflanzen wird sicherlich im angekundigten Kommentarband befriedigt
werden. Obwohl in Band 2 Karten der Inseln aufgenommen sind (II 2167-
2168), sind diese leider viel zu klein. Gut leserliche Ubersichtskarten wiren
gut angebracht gewesen.

Erschlossen wird das Werk mit einem Register, das auf die Seiten-
nummern im Originalmanuskript (und nicht die Druckseiten) verweist. Eine
gewisse Vorsicht ist jedoch geboten, denn die Verweise im Register sind
nicht vollstindig. Uberpriift man z.B. das Register fiir Rebecca (die Kreolin,
die 1746 in Deutschland ordiniert wurde), dann sieht man sofort, dass viele
Hinweise auf sie im Register unaufgelistet bleiben.

173



BUCHBLSPRUCHUNGLN

Die vorliegende Binde sind das grossartige Ergebnis des Einsatzes
der Herausgebergruppe. Oldendorps Text ist auch nach mehr als zwei Jahr-
hunderten noch sehr leserlich und bietet auch fir Leser, die sich nicht un-
mittelbar mit der Geschichte der Sklaverei oder der Jungfern-Inseln be-
schiftigen, gentgend Interessantes. Durch Oldendorps Liebe fiirs Detail
findet man manche faszinierende Mitteilung oder fesselnde Erzihlung. Mit
der Veréffentlichung von Oldendorps Originalmanuskript haben die
Einwohner der Inseln St. Thomas, St. Croix und St. John eine Darstellung
ihrer Geschichte bekommen, entstanden in einem turbulenten Zeitraum in
threr Geschichte. Wenn der Text nun auch noch in Englisch vorliegen
wiirde, kénnte er die weltweite Beachtung finden, die er verdient.

Paul Peucker

Andreas Gestrich und Rainer Ldchele (Hrsg.), Jobann Jacob Moser. Po-
litiker, Pietist, Publizist. Katlsruhe: G. Braun Buchverlag 2002,
209 S. (Studwestdeutsche Personlichkeiten Bd. 1, hg. vom
Haus der Geschichte Baden-Wiirttemberg)

Der Wiirttemberger Jurist Johann Jacob Moser gehort zu den Persénlichkei-
ten, fir die Schreiben und Veréffentlichen lebensnotwendig war. Allein sein
juristisches Sammelwerk ,,Teutsches Staatsrecht™ umfaBte 50 Teile (1737-
1754), zu denen nach seiner funfjihrigen Haft auf dem Hohentwiel noch 20
Binde mit dem Titel ,,Neues Deutsches Staatsrecht™ (1766-1775) kamen.
Als Pietist beobachtete er das Zeitgeschehen in umfangreichen Dokumenta-
tionen und veréffentlichte etwa 1.200 Dichtungen (,Geammelte Lieder®,
1766/7), die heute so gut wie unbekannt sind. In einer Lebensbericht legte
er Rechenschaft iiber sein Leben ab.

Der vorliegende Sammelband mit 9 Aufsitzen wiirdigt in erster
Linie seine politisch-publizistische Tatigkeit. Peter H. Wilson, Universitit
von Sunderland (GB), zeichnet ein eher erniichterndes Gesamtbild von
Mosers Rolle innerhalb der 50 jahrigen Titigkeit fiir Wiirttemberg, das sich
vor jedem Klischee fernhalten méchte und seinen Charakter recht kritisch
beurteilt: ,,Moser war selbstsicher, ehrgeizig und von seiner eigenen Bedeu-
tung vollig tiberzeugt. Er besal3 weder die Geduld noch die politische Klug-
heit, die notwendig waren, um auf der Karriereleiter in Regierung und Ver-
waltung voran zu kommen. Vor allem aber war er unnachgiebig und dick-
kopfig, ein Mann von Prinzipien.“ (S. 5f). Trotz seiner Ablehnung des
Absolutismus sei er Anhinger einer ,JKooperation von Monarch und
Stinden® gewesen, fiel aber bei beiden in Ungnade.

Gabriele Haug-Moritz wiirdigt Mosers Leistung als wiirttembergi-
scher Landschaftskonsulent in publizistischer Hinsicht einfiihlsam und ver-
steht das Scheitern Mosers als Landschaftskonsulent als Folge einer funda-
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mentalen Krise des tiberkommenen Stindewesens, das Mosers Therapie
nicht annehmen konnte, weil diese zugleich einen Legitimationsverlust be-
deutete. Eindricklich schildert Andreas Gestrich Mosers Haft als den typi-
schen Fall eines, wie man heute sagt, ,,politisch Gefangenen®. Der Herzog
wollte Moser als Mensch vernichten, weil dieser seine Biindnispolitik mit
den katholischen Michten Osterreich und Frankreich kritisierte, dem Moset
eine bis heute beeindruckende Uberlebensstrategie als Pietist entgegensetzte.
Michael Stolleis gibt einen vorziiglichen Uberblick iiber die unterschiedli-
chen juristischen Publikationen Mosers, die er in vier Gruppen teilt: die
Publikation der Reichgesetze, die Arbeiten zur Reichsgerichtsbarkeit, die
Dokumentation der Territorialstaatsrechte und schliefSlich des europiischen
Vélkerrechts. ,,Mit Moser vollzog sich der Ubergang vom Firstendiener
zum unabhingigen Wissenschaftler, ja zum freien politischen Journalisten®
(S. 70). Mack Walker, Historiker in Baltimore, stellt Mosers Arbeiten zum
Volkerrecht vor, die in ithrer Zeit in threm Wert kaum erkannt wurden und
die ihn, der die Rolle des Naturrechts und gottlichen Rechts als Quellen
ausschloB, zum Begrunder des positiven Volkerrechts machten. Hierzu zihlt
der Autor Mosers dreibindige Geschichte der amerikanischen Unabhingig-
keit.

In den genannten funf Aufsitzen spielt Moser als Pietist und be-
wullt religidse Personlichkeit so gut wie keine Rolle. Rainer Lichele stellt
seine Darstellung des Verhiltnisses Mosers zu den Herrnhutern unter das
Zitat: , Ich habe ... mich nimmermehr entschlieBen konnen, mich unter sie
zu begeben®. Moser hatte 1737 eine Bekehrung erlebt, kannte Zinzendorf
aber bereits seit 1733, als dieser nach Wiirttemberg reiste. Lichele urteilt:
»Zinzendorfs Besuch beeinflulite Mosers religiose Entwicklung nachhaltig
und nicht nur ihn.“ (S. 90). Moser rechnete die Jahre in Ebersdorf von
1739-1747 zu seinen gliicklichsten, und doch vollzieht sich in diesen Jahren
Mosers Abwendung von der in die Schwirmerei der Sichtungszeit eintau-
chenden Gemeinschaft. Seine AuBerungen iiber Zinzendorf werden bitter
und klingen enttiuscht. Es ist schade, dall Lichele die Studie von Volker
Vollprecht tber die Ebersdorfer Gemeinde (UF 39, 7-52) nicht kennt. Sie
hitte die dortigen Verhiltnisse durchsichtiger werden lassen. Am 17. Januar
1747 wurde Moser aus der Gemeinde in Ebersdorf ausgeschlossen, und er
vetliel kurz darauf den Ort, um eine Stelle als Geheimer Rat und Kanzlei-
chef in Hessen-Homburg anzutreten. 1750 kam es zum endgiltigen Bruch
mit Zinzendorf. Moser druckte in seinen ,,Hanauischen Nachrichten von
Religionssachen® ausgesprochen kritische Berichte ab und warnte vor dem
Zinzendorfischen Papsttum, das ebenso wie das romische Papsttum zu
stiirzen sei. Lichele deutet die Wandlung Mosers im Verhaltnis zu Zinzen-
dorf als personliche Enttiuschung, weil ,,sich der ;homo religiosus” Moser
getiuscht sah von einem Menschen, dem er vertraute, dem er mit seinem
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geistlichen Lebenslauf sein Innerstes preisgegeben hatte (S. 97) und
durfte damit durchaus den Sachverhalt treffen. Andrerseits hielt man ihn in
Wiirttemberg fir einen halben Herrnhuter und beurteilte seine religiose
Einstellung nicht nur positiv.

Wolfgang Miersemann legt in seiner Ubersicht tiber die Dichtungen
Mosers zunichst eine verliBliche bibliographische Grundlage und vergleicht
die Einzelausgaben mit der Gesamtausgabe. Er wiirdigt aus rezeptionsge-
schichtlicher Sicht besonders die ,,Lieder auf allerley Personen, Umstinde
und Zeiten (S. 110) mit interessanten Erorterungen iuber die Dichter-
Juristen im Pietismus. Aus dem Abdruck zweier Vorreden Mosers zu seinen
Dichtungen ergibt sich sein poetisches Engagement seit seiner Jugend, auch
wenn thm erst in der Haft Dichtung wirklich zur Uberlebenshilfe wurde.
Doch gab er schon als junger Mann 1730 bis 1734 einen dreibindigen
»Evangelischen Lieder-Schatz® heraus, der auf 6 Binde geplant war und
erweist sich auch auf diesem Gebiet als ein leidenschaftlicher Sammler.

Der Beitrag von Iris Guldan, die eine Dissertation zu dem gleich-
namigen Thema ,,Moser als Journalist in Trier vorgelegt hat, bietet eine
kenntnisreiche Einfihrung in die Gattung der Zeitschriften im 18. Jahrhun-
dert und wiirdigt Moser als Herausgeber von juristischen Fach- und religit-
sen Erbauungszeitschriften. In der Beschreibung der Zeitschrift ,,Altes und
Neues aus dem Reich Gottes®, die Moser seit 1733 (bis 1739) herausgab —
die Betleburger ,,Geistliche Fama® war nur drei Jahre friher erschienen —
wirdigt die Autorin auch Mosers Verhiltnis zu Zinzendorf und den Herrn-
hutern, die mehrere Beitrige beisteuerten, ohne dal} eine genaue Zuweisung
im einzelnen immer moglich ist. Erstaunlicherweise gab Moser in Ebersdorf
keine erbauliche Zeitschrift heraus, obwohl er dort eine eigene Druckerei
unterhielt, die aber wohl durch seine juristischen Werke mehr als ausgelastet
war. Die Autorin vermutet, dal3 Moser seit dem Bruch mit Herrnhut tber-
haupt Schwierigkeiten hatte, die nétigen Informationen aus dem Bereich des
Pietismus zu bekommen.

Der Band schlie3t mit einem Beitrag von Mitherausgeber Gestrich
Uber die Moset-Rezeption im 19. Jahrhundert. Der Autor zeigt, wie Mosetr
vornehmlich durch die Biographie von Katl Friedrich Ledderhose in die
Reihe der pietistischen Glaubensviter aufriickte, freilich nie zu deren vor-
ziiglichen Vertretern gezahlt wurde. Die Schriften von und tiber Moser wer-
den am Schluf} des Buches in einer Bibliographie kurz aufgefihrt. Insgesamt
darf man sagen: Der Band enthilt wertvolle neue Forschungsergebnisse, ist
ansprechend gestaltet und gut zu lesen. Er ist ein wirklicher Gewinn fiir die
Moser-Forschung und verdient eine weite Verbreitung.

Dietrich Meyer
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