Mit diesem Produkt des Utrechter Archivs kénnen wir dankbar sein. Die
Akten, die das Leben der drei Zeister Chore dokumentieren, sind hier fiir
Wissenschaftler und andere Interessierte in klarer Gliederung erschlossen
und prisentiert. Was hier auf Papier iibersichtlich geordnet ist, war Ergebnis
einer oft mithsamen Forschungsarbeit. Gerade bei den Betrieben im
Briiderhaus war die Organisation nicht einhellig, und die Aufklirung der
betrieblichen Verhiltnisse ist ein Verdienst dieses Findbuches. Dass sich
dann die Autoren des Findbuches iiber die Organisation der iibergeordneten
Unititskollegien nicht immer im klaren waren, kénnen wir gerne verzeihen.
Die ,,Provinzial-Altestenkonferenz der Unitiitsprovinz in Herrnhut® (Nr. 6,
(S. 51) ist davon nur ein Beispiel. Eine Provinzial-Altestenkonferenz gab es
vor 1857 nicht, eine (europiische) Unititsprovinz auch nicht, und Sitz der
Unititsleitung (ab 1894 Deutsche Unititsdirektion) war bis 1913 Berthels-
dorf.

Dieser Inventar mége vielen zur Erforschung der Geschichte des Zeister
Briider-, Schwestern oder Witwenchors anregen. Wenn das Findbuch
zugleich als Muster fiir die Verzeichnung der vielen anderen Chorarchive,
die in deutschen, britischen und amerikanischen Gemeinden lagern, dienen
mag, wire dies ein weiterer Beitrag zum Herrnhuter Archivwesen.

Paul Peucker

Eduard Conzemius: Ortslexikon der Mosquito-Kiiste. Aus dem Nachlafd
herausgegeben und vermehrt von Gétz Freiherr von Houwald und
Berthold Riese. Academia Verlag Sankt Augustin 1997, 280 S., 1 Foto,
1 Karte (ISBN 3-88345-729-9).

Die Herausgeber haben sich die ehrgeizige Aufgabe gestellt, die von dem
Kenner der Atlantikkiiste der heutigen Staaten Honduras und Nikaragua,
dem interessierten Autodidakten Eduard Conzemius (1892-1931), im
Nachlafs als Manuskript erhaltenen Aufzeichnungen zur Topomynie dieser
Region zu ergidnzen und zu publizieren.

Die Mosquito-Kiiste hat eine wechselvolle Geschichte erlebt zwischen der
Entdeckung durch Kolumbus und den spanischen Kolonialisierungs-
bestrebungen, den Ubergriffen von Piraten und der Zuflucht ehemaliger
Negersklaven sowie den Versuchen der zentralamerikanischen Staaten in der
zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts, ihre Oberhoheit iiber die dort lebenden
indianischen Gruppen endgiiltig durchzusetzen. Britisches Protektorat,
Miskitu-, Kénigs“-Herrschaft und der Einfluf der missionierenden
Herrenhuter Briidergemeine haben zur Prigung der soziokulturellen
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Gegebenheiten beigetragen. Diese wechselnden Einfliisse sind in den Namen
fir Fliisse, Lagunen und Berge, Siedlungen und ethnische Gruppen sowie
iibergreifende Bezeichnungen einzelner Regionen zu spiiren. Das Lexikon
erfafst iiber 3000 Namen aus den europiischen wie indianischen Sprachen
und bietet, soweit sinnvoll und mit notwendiger Diskussion der Varianten,
Erkldrungen fiir die einzelnen Toponyme. Querverweise und Etymologien
sowie Angaben zu Besonderheiten kultureller Hinterlassenschaften, zu
Bevélkerungszahlen oder ,,6konomischer Nutzung tragen dazu bei, das
Lexikon iiber ein geographisches Nachschlagewerk hinauszufiihren.

Da die Herausgeber auf eine Ubertragung der Informationen in eine der
in diesem Gebiet als lingua franca gebriuchlichen Sprachen — Englisch oder
Spanisch — verzichtet haben, wird der Kreis derjenigen, die sich dieses an
sich sehr interessanten Lexikons bedienen werden, leider klein bleiben. Dies
ist umso bedauerlicher, als mittels der darin enthaltenen Erkldrungen auch
Aufschliisse iiber soziokulturelle Zusammenhinge im historischen Prozef3
moglich sind.

Allerdings haben die Herausgeber die eingebrachten Zusitze nicht
markiert, ,da sie als solche aufgrund ihrer Zeitkomponente unschwer
kenntlich sind“, wie im Vorwort (S.8) bemerkt wird. Jedoch erweist sich dies
bei eingehender Betrachtung als Irrtum: Keineswegs immer ist dies so: Ganz
im Gegenteil hilft dem Leser bei vielen der Eintrige selbst bester Splirsinn
nicht herauszufinden, was unter ,,jetzt“, ,nun®, ,frither®, ,in letzter Zeit®,
»in jiingster Zeit“, ,,heutig®, ,jetzt wieder® oder ,,noch heute® zu verstehen
ist. So wire es gerade fiir dieses noch wenig erschlossene Gebiet unter-
schiedlicher indianischer Gruppen, in dem Siedlungen des 6fteren verlegt
worden sind und andere Bevolkerungsbewegungen bis hin zum Aussterben
einzelner Gruppen beobachtet werden konnten, von Gewinn gewesen, wenn
man die alten Aufzeichnungen mit einer eindeutigen Markierung von den
Zusatzinformationen der Bearbeiter getrennt hitte. Bei den Quellennach-
weisen war dies schlieflich auch durch ein einfaches Sternchen (*) moglich.
So aber kann man die im Text erwihnten Ereignisse keineswegs immer den
entsprechenden Zeiten zuordnen. Damit sind historische Zusammenhinge
nicht ohne weiteres erfaflbar. Dies erhiilt besonderes Gewicht, wenn es sich
um die Nennung von Einzelpersonlichkeiten handelt oder davon berichtet
wird, daf8 genannte Orte inzwischen (eben vor welchem Berichtsdatum?)
verlegt oder verschwunden sind. Nur selten ist, bedingt durch die notwendig
werdende Kennzeichnung einer spiteren Quelle, eine entsprechende
Jahreszahl erginzt. Beispielsweise bleiben Wiinsche offen, wenn es heifSt:
»Die alte Dampfsigemiihle, welche vor etwa 35 Jahren dort errichtet wurde
und wiihrend einiger Jahre viel Kiefern- und Mahagoniholz verarbeitete, ist
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jedoch schon seit iiber zwei Jahrzehnten verschwunden.” (S. 100) — zu
Beginn des 20. Jahrhunderts oder erst in den 70er Jahren? ,Friiher (noch
jetzt?) war er [der Fluf§ Lisagiie, U.T.-S.) von / Sumu bewohnt.“ (S. 135) -
wer hat da Zweifel iiber die zeitgendssische Situation angemerkt, der Autor
oder die Herausgeber? ,,Eine groffe Menge von Obstbiumen bezeichnet die
Stelle, wo vor 20 bis 25 Jahren das Dorf stand.“ (5.206) Ist dies zur Zeit der
Drucklegung noch so? Wenn damit eine Orientierung im Gelinde méglich
wire, hitte die Information noch einen besonderen Sinn. Die Reihe der
Beispiele liefe sich beliebig fortsetzen. - Manchmal wird durch einen
Hinweis wie beispielsweise auf einen Flugplatz erfreulicherweise eine solche
Unsicherheit aufgehoben (vgl. S.189: Rosita), da man damit die alte
Beschreibung von der neueren Information abgrenzen kann.

Da kaum anzunehmen ist, daf§ das vorliegende Lexikon als Handbuch im
Gebiet der Mosquito-Kiiste grofle Verbreitung erfahren wird, ist es
besonders bedauerlich, daff die Herausgeber bei der gewaltigen Arbeit, die
sie investieren muflten, durch eine entsprechende Fehlentscheidung
Informationsverlust herbeigefiihrt haben.

Besonders anzumerken ist, dafl eine der gréfiten geographischen
Einheiten Nikaraguas, nimlich der Nikaragua-See, in der von den Her-
ausgebern beigefiigten Karte in ,,Lago de Managua“ umbenannt worden ist,
ein Irrtum, der fiir ein Toponym-Lexikon wahrlich kurios erscheint.

Ursula Thiemer-Sachse

Arthur J. Freeman: An FEcumenical Theology of the Hearr — The
Theology of Count Nicholas von Zinzendorf. Bethlehem, Pennsylva-
nia: The Moravian Church in America. 1998. 346 p.

The right person wrote the right book. Dr. Freeman, for many years pro-
fessor of New Testament at Moravian Theological Seminary in Bethle-
hem, Pennsylvania, and a bishop of the Moravian Church, has spent a
lifetime in the spiritual company of Count Zinzendorf, the 18th-century
theologian who played a leading role in the restoration of the Ancient
Moravian Church. That familiarity is reflected in this book.

Zinzendorf's influence reached very far, from Johann Wolfgang Goe-
the and John Wesley in the 18th century, to Friedrich Schleiermacher and
Ludwig Feuerbach in the 19th century, to Dietrich Bonhoeffer and Karl
Barth in the 20th. In spite of this fact, relatively little is known in the
English-speaking world about his original and idiosyncratic theology and
his many writings.
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