DIE MISSION: DER BRUDERGEMEINE UNTER DEN DELAWAREN IN
OHIO WAHREND DES UNABHANGIGKEITSKRIEGES

von George Wolfgang Forell , JTowa City

tber die Missionare der Briidergemeine unter den amerikanischen Indianern
ist schon vieles geschrieben worden. Die Schriften von David Zeisberger

und John Heckewelder gehtren zu den grundlegenden Quellen unserer Kennt-
nis der Eingeborenen im Amerika des 18.Jahrhunderts. Besonders das Werk
Heckewelders hat das Bild des Eingeborenen in Amerika, wie wir es bei James
Fennimore Cooper, Longfellow und selbst bei Thoreau finden, beeinflut. In
der folgenden Darstellung will ich mich jedoch auf eine Analyse des Einflus-
ses der Brildergemeinmission unter den Delawaren wihrend des Unabhingig-
keitskrieges in West-Pennsylvanien und Ohio beschrinken. Ich werde nachzu-
weisen versuchen, daB dieser Einflul stark war, da er auf alle Parteien un-
ter den Delawaren wirkte, da er erheblich dazu beigetragen hat, daB die De-
lawaren zogerten, sich in den Krieg zwischen England und Amerika hineinzie-
hen zu lassen.

In seinem Kommentar zu * Dunmore’s War ” von 1774 bemerkt der ausgezeich-
nete amerikanische Geschichtsforscher Reuben Gold Thwaites: ” Die Delawa-
ren waren die Ureinwohner Pennsylvaniens, aber jetzt (1774) ist der groBere
Teil des Stammes in die Orte von Ohio am Muskingum-FluB abgewandert. Wih-
rend des franzdsischen-indianischen und des Pontiackrieges waren sie feind-
lich gesinnt, aber sie hielten den mit Bouquet ausgehandelten Vertrag (1764),
und weitgehend dank der Bemilhungen der Briidermissiona-
re nahmen sie nicht an dem Ausbruch der Erhebung der Shawnee von 1774
teil # (1), Thwaites zitiert einen Brief, der im * Maryland Journal * vom 18.
Juni 1774 abgedruckt ist und in dem die Haltung der Delawaren in folgenden
Worten beschrieben wird: * Letzten Mittwoch kam ich mit den Herren Duncan
und Wilson hier (Pittsburgh) an. Wir wurden von einer Gruppe Delawaren ge-
leitet, die uns mit gréBter Freundlichkeit behandelten, so daB wir allen AnlaR
hatten zu glauben, daB sie in all ihren Handlungen nichts als Frieden und
Freundschaft meinen,Die Shawanesen haben 20 Krieger aufgeboten, um die
Virginier zu schlagen; sie brachen letzten Montag auf. * (2) All dies bestHtigt
die erstaunliche Feststellung des beriihmten Briidermissionars David Zeis~
berger tlber die Rolle der Indianer in Ohio wihrend der Jahre 1775 bis 1781:

# Hitten sich die Delawaren verleiten lassen, an dem gegenwértigen Krieg
teilzunehmen, so wire die Geschichte Amerikas anders verlaufen, Da sie
neutral blieben, verhielten sich die ihnen verblindeten Stimme ebenso, mit
Ausnahme der Shawanesen, die ihre Verbindungen mit dem * GroBvater *

(den Delawaren) fast ginzlich geldst haben * (3). Dabei warben sowohl Vertre~
ter der britischen wie der amerikanischen Seite seit 1775 um die Delawaren,



Im Februar 1775 traf John Murray, Graf von Dunmore und Gouverneur von
Virginia, mit einem amerikanischen Beflirworter der britischen Sache, Ma-
jor John Connoly, der Williamsburg besuchte, zusammen; er beauftragte ihn,
die Unterstlitzung der Indi aner fiir den Kbnig zu gewinnen (4). Connoly war
ganz der richtige Mann fiir diese Aufgabe, hatte er doch friiher, besonders

im # Dunmorekrieg ¥, die Indianer anstindig behandelt.In seinem autobiogra-
phischen Abrif hat er seine damalige Haltung und seine Erfahrungen folgen—
dermaBen beschrieben: ¥ Im Jahr 1774 entstanden Streitigkeiten zwischen den
Indianern und einigen rilicksichtslosen Weilen. Diese hatten sie mit gewalt-
titiger Hirte behandelt - aus den Umstinden war das unzweideutig zu erse-~
hen -, und nun kam es von beiden Seiten her zu THtlichkeiten. Der fleiBige
redliche Siedler aber mufte mit seiner Familie, die nichts daflir konnte, fiir
das Unrecht leiden, das seine gewissenlosen Landsleute begangen hatten * (5).
Um die Spannungen zu mildern und den Konflikt zu begrenzen, hatte Connoly
sich an den Hiuptling Netawatwes, einen Beschiitzer und Freund der Briider-
mission, gewandt, von dem weiter unten noch ausfiihrlich die Rede sein wird.
Die Tageblicher der Missionare erw#hnen Connoly mit Namen, und Zeisberger
faBt die Botschaft Connolys an den DelawarenhHuptling Netawatwes in seinem
Tagebucheintrag vom 3.Juni 1774 (8) folgendermaBen zusammens: *Killbuck
brachte gute Nachricht (von Pittsburgh), n#mlich daB die Weifen sich immer
den (Delawaren) als Freunde zeigen wiirden, wenn sie nur fest blieben, sich
nicht in den Krieg (Dunmore’s Krieg) hineinziehen lieBen und alle Stammes~
angehdrigen zurlickrufen wiirden, die sich zur Zeit vielleicht unter den Shawa-
nesen befinden kénnten. Sie sollten es vermeiden, in Gegenden, die von Wei-
Ben besiedelt seien, zu jagen, um nicht unschuldig zu Schaden zu kommen,

da die WeiBen nicht in der Lage seien, zwischen Delawaren und Shawanesen
zu unterscheiden. ”

Connoly schlof mit einem Dank an den H#uptling Netawatwes flir seine Bemti-
hungen um den Frieden und flir den Schutz, den er weien Hindlern gew#hrt
hatte. Er forderte ihn dringend auf, auch weiterhin den Shawanesen zum Frie~
den zu raten. Dieser friihere Kontakt mit Delawaren und Shawanesen, von dem
Zeisberger berichtet, war es, den Connoly spiter ausnutzte in seinen Versu-
chen, die Unterstiitzung der Indianer flir die Sache des Konigs zu gewinnen.

Diese Bemiihungen beschrieb er folgendermaBen: * Ich hatte Lord Dunmore
schriftlich um Anweisungen flir mein Verhalten gebeten, der, wie ich meinte,
gezwungen sein wlirde, seinen Dienst zu quittieren. Ich erhielt zur Antwort,
er rate mir, die Truppen zu entlassen zu der Zeit, die durch Staatsgesetz
festgelegt war, so da man keinen AnlaB finde, in dieser Sache Klage zu er-
heben; ferner sollte ich die Indianer zu einem allgemeinen VertragsschluB
zusammenbringen, die Gefangenen zuriickgeben (die als Geiseln zurtickgehal—~
ten wurden, um den Frieden zu gewihrleisten), und versuchen, sie dazu
geneigt zu machen, die Sache des Konigs zu unterstiitzen (7).*

Connoly merkte, daB dieser letzte Auftrag sich als schwierig erwies, da die
Deputiertenversammlung von Virginia eine Abordnung zu demselben Treffen
mit den Indianern sandte, um ihnen die Gerechtigkeit der Sache der Revolu-
tion darzulegen. Nach Connoly sollten die Abgeordneten # den Indianern in



einer Weise, wie es ihrem Denken entsprach, deutlich machen, daB es sich
bei dem feindlichen Vorgehen gegen England um eine gerechte Sache handele,
und warum es flir sie als vorbereitende MaBnahme ndtig sei, sich zu bewaff-
nen, da beabsichtigt sei, sie zu einem kiinftigen Termin zur Hilfeleistung
aufzufordern” (8). Als den wirklichen Tatbestand aber erkliren Zeisberger
und Heckewelder, daB die amerikanische Seite damals und in splteren Ver=
handlungen wiinschte, daB die Indianer in diesem Konflikt neutral bleiben soll-
ten und daB es die Englinder waren, die die Hoffnung hegten, die Indianer
auf ihrer Seite in den Krieg gegen die Rebellen hineinzuziehen. Heckewelder
beschreibt die Verhandlungen in Pittsburgh folgendermaBens * Zwischen GroB-
Britannien und seinen nordamerikanischen Kolonien sind Streitigkeiten aus--
gebrochen; von letzteren wurde ein KongreB gewihlt, der eine Kommission
einsetzte, die die ndrdlichen und westlichen Stimme zusammenrufen sollte,
und zwar in Pittsburgh, mit dem Zweck, ihnen den Grund dieser Streitigkei-
ten zu erkliren und ihnen Rat zu erteilen. Da keiner von den Missionaren bei
den Treffen, die im Oktober und November abgehalten wurden, zugegen war,
wurde von den HHuptlingen bei ihrer Riickke hr zu ihren Stimmen folgender
Bericht gegeben; Die Abgesandten h#tten sie zun#chst davon informiert, daf
zwischen dem Konig von England und den Bewohnern dieses Landes Streitig-
keiten ausgebrochen seien; dieser Streit kénne sie jedoch in keiner Weise be~
riihren, vorausgesetzt, sie mischten sich nicht ein und ergriffen nicht Par-
tei. Dann gingen sie dazu liber, ihnen zu erkliiren, wie es zu diesem Streit
gekommen sei. Sie nannten das Ganze einen Familienzwist, einen Streit
zwischen einem Vater und seinem Kind, und beschrieben ihn folgendermafien:
’ Nehmen wir einmal an, ein Vater habe einen jungen Sohn gehabt, den er
liebte und mit dem er, solange er jung war, Nachsicht llbte. Als er aber
heranwuchs, hoffte er, von ihm mit der Zeit einige Hilfe zu bekommen. Er
machte also eine kleine Traglast fertig und hieB ihn sie tragen. Der Junge
nimmt gern die Last auf und folgt seinem Vater damit. Da der Vater den
Jungen willig und gehorsam findet, f#hrt er in dieser Weise fort. Wie der
Junge stHrker wird, macht der Vater die Last entsprechend groer. Solange
nun der Knabe in der Lage ist, die Last zu tragen, tut er es ohne Murren.
Als jedoch der Knabe schlieflich zum Mann herangewachsen ist, kommt,
wihrend der Vater die Last fiir ihn fertig macht, ein Mensch ganz iiblen Cha-
rakters herein. Als der hort, wer die Last tragen soll, rit er dem Vater,
sie noch schwerer zu machen; denn gewifl konne der Sohn doch eine grofie
Last tragen. Der Vater leiht eher dem bosen Ratgeber sein Ohr,als daf er
sein eigenes Urteil und die Geflihle der Zuneigung sprechen 1d8t. Er folgt
dem Rat des hartherzigen Ratgebers und macht eine groBe Last flir seinen
Sohn fertig.’ Der Sohn, nunmehr erwachsen, priift die Last, die er tragen
soll, und redet dann zu seinem Vater also; Lieber Vater, diese Last ist fiir
mich zu schwer zu tragen. Bitte mache sie leichter! Ich bin willens zu tun,
was ich kann; aber diese riesige Last kann ich einfach nicht tragen.’ Des
Vaters Herz ist aber schon verh#rtet, und als der b8se Ratgeber auch noch
ruft: ’ Schlag ihn, wenn er nicht gehorcht und sich weigert, die Last auf sich
zu nehmen!’, befiehlt er seinem Sohn, und nun in barschem Ton, die Last
aufzunehmen und wegzutragen, oder er werde ihn schlagen. Und schon er-
greift er einen Stock, um ihn zu priigeln. * Soll das der Lohn sein fiir etwas,
was ich gar nicht tun kann ? Nun gut! Wenn Bitten bei Dir nichts vermogen,



Vater, und es durch Schlige entschieden werden soll, ob ich fihig bin, eine

so schwere Last zu tragen, dann bleibt mir keine andere Wahl, als mich mit
meinen Kriften gegen Deine unvernlinftigen Forderungen zu wehren. Dann wollen
wir uns gegenseitig schlagen und dabei feststellen, wer eigentlich der Stirke-
re ist.?

Dies war{nach den Berichten der Indianer)das Gleichnis, das ihnen erz#hlt
wurde, um ihnen deutlich zu machen, worum es bei dem Streit im Grunde

ging’(9).

Heckewelder fligt hinzu, da8 die Indianer, von Pittsburgh zuriickgekehrt, be-
richtet hitten, daB die Abgesandten ihnen gesagt hitten, da der Streit sie
nicht betrife, wlirde es ein Unrecht sein, wenn die Amerikaner ihre indiani-
schen Briider um Hilfe bitten wiirden. Da der Ausgang unsjcher sei, knnte es
sich letztlich als verheerend fiir die indianische Sache erweisen, wenn sie
sich der einen oder der anderen Seite anschldssen.

Dieser Bericht steht in klarem Widerspruch zu der oben zitierten Behauptung
Connolys, daB die Amerikaner versucht hitten, die Unterstiitzung der India-
ner zu gewinnen. Er deckt sich aber offensichtlich mit der kurzen Notiz Zeis—
bergers in seinem Tagebuch vom 11.Juli 1775; * Hiuptling Netawatwes kam
mit einigen seiner Leute vom Fort [Pittsburgh] hierher. Er war hochst be-
friedigt von der Ansprache Col. [Colonel] Connellys im Blick auf die Leute

in Virginia und Colonel Croghans inbezug auf die Pennsylvanier. Er teilte

den Briidern einige Bruchstiicke aus den Verhandlungen mit, wies aber darauf
hin, daB sie einen ausfifhrlichen Bericht von Weiauge erhalten sollten, der
einen schriftlichen Bericht liber die Verhandlungen iiberbringen wﬁrde"(lO).
Jedenfalls, soweit von Netawatwes zu erfahren war, hatten sowohl Connoly
wie Croghan offensichtlich dasselbe gesagt, némlich, daB sie den Indianern
Frieden und Nicht=Teilnahme anrieten und eine groere Konferenz in naher
Zukunft in Aussicht stellten. Wenn Connoly, wie er spiter behauptete, so vor-
sichtig in seiner Behandlung der Indianer gewesen wire, daB er * die Machen~
schaften der Republikaner durchkreuzte, wihrend [er] ihren Dank entgegen-
nahm, und von den Hiuptlingen Zusicherungen erreichte, seine Majestit zu
unterstiitzen * (11), so hat seine Vorsicht nicht nur die Amerikaner, sondern
auch die Indianer getHuscht, die in seinen Darlegungen keinen Unterschied zu
denen des Col. Croghan sahen (12). TIm Juli verschwand Connoly fiir einige
Zeit. Nachdem er auf Dunmores Befehl die Garnison in Pittsburgh entlassen
hatte, begab er sich zu dem Gouverneur an Bord eines britischen Kriegs-
schiffs, das vor York lag (13). Das Abgeordnetenhaus in Virginia bestimmte
eine Kommission, die weiter mit den Indianern verhandeln sollte, um den
Frieden im westlichen Grenzland zu sichern. James Wood wurde ausersehen,
die indianischen Siedlungen zu besuchen und eine Zusammenkunft anzukiindigen,
die im September 1775 in Pittsburgh abgehalten werden sollte. Im Verlauf
dieser Reise kam er am 21.Juli in Schénbrunn an. Er beschreibt seinen Be-
such folgendermaBen; # Am 21.Juli brachen wir sehr frith am Morgen auf.

Um ein Uhr erreichten wir die indianische Briidersiedlung. Wir befragten den
Prediger (einen Holl#nder) hinsichtlich des Rates, der kiirzlich von den Fran-
zosen mit den Indianern abgehalt en worden war. Er bestitigte die oben er-



wihnten Berichte’ (14). Am n#chsten Tag kam er nach Goschachgiink, da-
mals die Hauptstadt der Delawaren in Ohio (heute Coshocton). Hier kiindigte
er eine allgemeine Ratsversammlung in Fort Pitt an und warnte sie vor Biind-
nissen mit den Franzosen und den Englindern, Ahnliche Ansprachen hielt er
an die anderen Stdmme, und bei seiner Riickkehr machte er in Gnadenhiitten
halt. Seinen Besuch beschreibt er folgendermaBien: * Am Sonntag, 6. August,
ging ich mit den Indianern zur Kirche, in der etwa 150 von ihnen versammelt
waren. Sie bewegten sich alle mit erstaunlicher Haltung und Wiirde. Der Pre-
diger, der in dieser Siedlung lebt, ist Deutscher von der Briliderkirche (M #he
rischen Sekte). Er lebt schon mehrere Jahre bei ihnen, hat ihre Sprache er-
lernt und die meisten von ihnen Englisch und Deutsch gelehrt. Er betete auf
Delawarisch, predigte auf Englisch und sang Gesangbuchsverse auf Deutsch,
in die die Indianer einstimmten. Gerade dieser Teil des Gottesdienstes war
auBerordentlich eindriicklich. Die Kirche ist ein ordentlicher viereckiger
Holzbau mit Holzdielen und B#nken; an den Winden sind verschiedene Bilder,
die von Deutschen stammen, mit biblischen Szenen. Sie hat ein kleines Tiirm~
chen mit einer Glocke und ein sehr bescheidenes Spinett, das ein Indianer
spielte  (15).

Die briiderischen Missionare lehrten jedoch die Indianer nicht nur Spinett
spielen und Lieder singen; sie wurden von den indianischen Filhrern auch als
Ratgeber in Anspruch genommen, im besonderen von Netawatwes (bekannt
auch als Kénig Neuankémmling), den Wood .in Coshocton besucht hatte; von
WeiBauge , dem weitsichtigsten und einfallsreichsten der H#uptlinge der Dela-
waren; von Killbuck, der ein Enkel von Netawatwes war und sp#ter sein Nach~
folger wurde; und sogar von H#uptling Pipe, dem Vertreter der britischen
Sache unter den Delawaren, der im Jahre 1781 den erzwungenen Marsch der
christlichen Delawaren und ihrer Missionare von ihren Wohnstétten am
Tuscarawa und am Muskingum nach Detroit {berwachte.

Netawatwes Verhiltnis zu den Briidern war etwas doppeldeutig. In den Tage-
blichern taucht er schon am 8.Juli 1766 auf und wird als freundlicher (16)
Mann beschrieben, der das Gute liebt und den Frieden fordert (17),und von dem
es heiBt, er sei dem Evangelium offen und habe den Wunsch, daB die Briider-
migsionare nach Ohio k#men und ihre Arbeit unter den Delawaren beginnen (18).
Netawatwes war einer der indianischen Filhrer, die bei der Entscheidung fiir
den Abzug nach Ohio 1772 mitwirkten. Als er aber erst einmal in engeren
Kontakt mit Christen gekommen war, wurde er offensichtlich durch die man-
nigfaltigen Formen des christlichen Glaubens, denen er begegnete, irritiert.
De Schweinitz charakterisiert das Problem in dieser Weise: * Eifrig darauf
bedacht, das Wohl seines Volkes zu fordern, und halb liberzeugt, daB sich
daflir ihre Bekehrung zum Christentum als das rechte Mittel erweisen wiirde,
war er dennoch schwach und schwankte zwischen zwei Meinungen” (19). Neta-
watwes war offensichtlich verwirrt durch die Verschiedenartigkeit, in der das
Christentum sich darstellte; die Rosenkr#nze und Kruzifixe der Katholiken
schienen ihm verwandt zu sein mit den heiligen Gegenstiinden in seiner eige-
nen Religion; die M#hrischen Briider bestanden auf personlichem Glauben und
individueller Bekehrung, die von der Taufe begleitet wurde; die Quiker ver~
warfen die Taufe und alle Sakramente, und die Anglikanische Kirche erhob



den Anspruch, die Besitzerin der alten apostolischen Wahrheit zu sein. Zeis-
berger schrieb in einem Brief vom 21.Oktober 1778 an Nathanael Seidel, den
Briiderbischof in Bethlehem, dem er regelm&Big berichtete, daB Netawatwes
hoffte, all seine Zweifel durch eine Reise nach England 18sen zu kénnen; er
wollte dort den Konig bitten, zu entscheiden, welche Religion die Indianer
annehmen sollten. Die Briildermissionare sahen verstindlicherweise etwas
scheel auf diesen Plan und betrachteten ihn , so meinte Zeisberger, nur als
AnlaB zu einem weiteren Aufschub in der Bekehrung der Indianer (20).Wenn
es im Jahr 1773 ilberhaupt eine Moglichkeit zu solch einer Reise gegeben ha-
ben sollte, so entschwand sie beim Ausbruch des Dunmore~Krieges 1774.

Es wurde deutlich, daB der alternde Netawatwes den Anstrengungen, die diese
ganze Entwicklung erforderte, nicht mehr gewachsen war. Um 1774 muB er
liber 70 Jahre alt gewesen sein, da er den Vertrag von Conestoga 1718 unter-
zeichnet hatte. Er begann zu flirchten, daB seine freundliche Haltung gegen-
{ilber den Christen seinen Ruf und seinen EinfluB unter den {ibrigen indianischen
Stimmen geschidigt hitte, und er begann zu beteuern, er habe nichts damit

zu tun gehabt, wenn die Briider in das Land der Delawaren gebracht worden
seien; das sei die Entscheidung *irgendeines Narren * gewesen. Und er ver-~
sicherte den anderen Indianern, daB die Delawaren niemals das Christentum
annehmen wiirden (21).

In dieser heiklen Situation ilbernahm ein anderer Delawarenfiihrer, Koquethagach-
ton oder WeiBauge, die Flihrung in der Verteidigung der christlichen India-
ner und ihrer Lehrer. Bei einer indianischen Ratsversammlung , die im Juni
oder Juli 1774 in Coshocton abgehalten wurde und auf der man die Zukunft
der Delawaren erdrterte, erklirte er ganz offen, daB die christlichen India=
ner ihre Briider seien, die Missionare ihre Freunde. Es kénnte durchaus
sein, daf alle Delawaren frilher oder splter einmal den einen wahren Gott
verehren wiirden, den die christlichen Indianer anbeteten (22). Diese Stel-
lungnahme von WeiBauge brachte ihn in scharfen Gegensatz zu dem alten
Hauptling, der mitten in der durch Dunmore’s Krieg hervorgerufenen Krise
und unter dem Druck von jungen Kriegern, die sich den Shawanesen in ihrem
Angriff auf die Virginier anschlieen wollten, sich gegen die Christen gestellt
hatte. WeiBauge war der Uberzeugung, daB ein Krieg gegen die WeiBen hoff-
nungslos war und daB die Zukunft der Delawaren nur gesichert wire, wenn
sie bereit wiren, das Christentum anzunehmen. De Schweinitz faBte seinen
Plan folgendermaBen zusammen; * WeiBauge schlug vor; Nachdem das Chri-
stenfum zur Religion seines Stammes erklirt worden sei, wolle er nach Eng~
land fahren, begleitet von John Montour (23), und beim Konig vorsprechen.
Lord Dunmore habe ihm dabei jede Unterstlitzung zugesagt. Er wolle dem
Konig den gesamten Fragenkomplex, wie er sich zwischen den Delawaren und
den WeiBen entwickelt hatte, vortragen, ihm von dem Vordringen der Weifien
nach Westen berichten und ihn dazu bringen, den Delawaren den Besitz des
Landes zu garantieren, das sie inneh#tten und das die Heimat der Leni-Lenape
flir alle kommenden Geschlechter bleiben sollte, - als ein Land, das von den
WeilB en respektiert wilirde und in dem kein Blut vergossen werden diirfte. Die
WeiBen kénnten jenseits davon siedeln; aber innerhalb seiner Grenzen diirf-
ten nur Delawaren wohnen, - nicht als Wilde in der Wildnis, sondern als



zivilisierte, christliche Menschen * (24).

Diese Zusammenfassung der Vision von Weiauge, wie sie De Schweinitz be-
richtet, enth#lt im Kern dasselbe, was Zeisberger in seinem Brief an Seidel
vom 6.Januar 1775 als WeiBauges Plan dargestellt hatte. De Schweinitz nimmt
an, daB dieser Plan in Wirklichkeit Zeisbergers Gedanke war. Dieser hatte
an Seidel geschrieben; * WeiBauge berichtete mir von seinem Plan. Er m&ch-
te die Gedanken und Ansichten der Brilder kennen; denn wenn er weil, daB
seine Gedanken mit unseren Vorstellungen {lbereinstimmen, ist er seiner Sa-
che sicherer ” (25). Es erscheint wahrscheinlicher, daB der Gedanke tats#ch~
lich von WeiRauge stammte und daB Zeisberger einige Verbesserungen dazu
vorschlug. Dieser regte z, B. an, da Lord Dunmore gebeten werden sollte,
als Protektor jenes neuen Delawarenterritoriums zu dienen. Man hatte Wei3-
auge auch wissen lassen (durch Croghan, wie Zeisberger annahm), daf die
Briider, von denen man zu wissen glaubte, daf sie Freunde am englischen Ko~
nigshof hitten, vielleicht in der Lage sein konnten, der Sache WeiBauges Un-
terstlitzung zu verschaffen, wenn er nach London kiime, um sie dort vorzu-
bringen (26). In einem Brief vom 1.Mirz 1775 forderte Zeisberger die Brii-
der in Bethlehem dringend auf, dem Vertreter der Briider in L.ondon Weiau~
ge als einen hervorragenden Hiuptling des Delawarenstammes den Behdrden
zu empfehlen (27). Offenbar nahm Weiflauge den Rat Zeisbergers , sich der
Vermittlung von Lord Dunmore zu bedienen, ernst; denn James Wood schreibt
in seinem Tagebuch am 10,Juli 1775: * WeiBauge kam mit einem Dolmetscher
in meine Wohnung. Er berichtete mir, er wolle mit Major Connoly nach Willi-
amsburg reisen, um Lord Dunmore aufzusuchen; denn dieser habe sein Inter-
esse daflir zum Ausdruck gebracht, vom Konig eine Landzuteilung flir die Ge-
biete, die von den Delawaren beansprucht wiirden, zu erwirken * (28). Und
Wood fihrt fort, WeiBauges Plan folgendermaBen zu beschreiben: * ... Sie
(die Delawaren ) verlangten alle danach, nach Art der Weien und unter ihren
Gesetzen und ihrem Schutz zu leben * (29).

Es war Woods unangenehme Pflicht, an dieser Stelle WeiBauge mitzuteilen,
daB Lord Dunmore infolge des Konflikts zwischen England und Amerika in
keiner Weise mehr von Nutzen sein konnte. Er (Wood) schlug dagegen vor,
daB er mit ihm nach Williamsburg gehen wolle, wo er seine Sache der Ver=
sammlung vortragen konne. Die Reise nach London zu unternehmen, war aber
nicht mehr durchfiihrbar. In dieser Hinsicht waren Weiauges Bemiihungen
ebenso vergeblich wie zuvor die von Netawatwes.

Diese enttduschende Entwicklung fithrte WeiBauge jedoch zu einem noch radi-
kaleren Schritt, den, nebenbei gesagt, die Missionare am Ohio nie ganz ver-
standen haben. Da er annahm, dafl die Briider zu eng mit England und dem
Konig verbunden seien, als dafl sie ihm helfen konnten, seinen Plan zu ver-
wirklichen, entschloB er sich, fiir sich und seinen Stamm ganz auf die Ameri-~
kaner und ihre Revolution zu setzen. Darum ging es ihm in seiner Ansprache,
die er am 9. Oktober 1775 bei einer Zusammenkunft in Pittsburgh hielt (30),
und in der er die Unabh#ngigkeit der Delawaren von den Sechs Stdmmen er-
kléirte. Er nahm nfmlich an, daB die anderen indianischen Stimme sich auf
die Seite der Engliinder schlagen wiirden und daB die Delawaren ihr Uberleben



und die Unverletztheit ihres Stammesgebietes nun gerade dann gewinnen wiir—
den, wenn sie die Sache der Amerikaner unterstiitzten.

Diese Zielsetzung - nimlich; das Uberleben der Delawaren zu sichern - hat
zeitweise zu Spannungen zwischen WeiBauge und den Indianerbriidern und ihe
ren Missionaren gefiihrt, Als die christlichen Indianer am 29.Oktober 1775
in ihre Siedlungen zuriickkehrten, war WeiBauge nicht unter ihnen. Zeis-
berger schreibt in seinem Tagebuch; ® Da WeiBauge nach dem Treffen in Pitts—-
burgh nach Philadelphia gereist ist, mdgen viele den Schlul gezogen haben,
er habe dies getan, um einen englischen oder einen Quikerprediger einzula-
den” (31). Zeisberger, und sp#ter auch De Schweinitz, wuBite nicht recht,
was er davon halten sollte. Es erscheint abef einleuchtend, daB WeiBauge
dabei von der Auffassung bestimmt .war, nur eine ganz enge Verbindung zwi~
schen Delawarenund Amerikanern kénnte seinen Plan mit Sicherheit zum Er-
folg filhren. So sehr er die Briider personlich liebte und verehrtes schlieBlich
hatten sie ja ihr Hauptquartier in Europa und verkehrten untereinander auf
Deutsch; deshalb schienen sie nicht eben die geeigneten Leute zu sein, eine
volle Unterstlitzung durch die Amerikaner zu sichern. Offenbar hatte er sich
mit Erfolg an den Continentalen Congress gewandt mit der Bitte, den Delawa-
ren in Coshocton einen Prediger und Lehrer zu schicken; in diesem Sinne
schrieb er an Netawatwes. Die Briider nahmen zun#chst an, daB dieser neue
Prediger und Lehrer aus ihrem Kreise genommen werden wiirde (32). Als
aber Weifiauge am 11, Mai 1776 endlich perstnlich erschien, kam es zutage,
daB er tats#chlich versucht hatte, englische und nicht briiderische Prediger
und Lehrer zu bekommen. Die Leute in Philadelphia hatten ihm jedoch er-
klirt, er solle diese Sache erst einem indianischen Rat vorlegen; vorher sei-
en sie nicht bereit, etwas zu veranlassen, Bei der Ratsversammlung der
Stimme war aber WeiBauge auBerstande, irgend jemanden dahin zu bringen,
mit einem Ubergang zu englischen Lehrern und Predigern einverstanden zu
sein, von denen WeiBauge hoffte, da8 sie Kiinste und Wissenschaften einfiihren
wiirden. Netawatwes, der sich frither so wenig fiir die christlichen Indianer
eingesetzt hatte, bestand jetzt mit allem Nachdruck darauf, daB nur die Brii-
der in Frage kiimen, Als WeiBauge sah, daB er bei seinem Stamm keine Une
terstiitzung fiir seinen Plan bekam, gab er ihn ohne grofen Kampf auf. (33)

Es ist deutlich, daB WeiBauge etwas im Sinne hatte, was mehr einer kulturell
gehobenen Version des Christentums entsprach als dem schlichten Glauben
der briiderischen Missionare und ihrer indianischen Briider und Schwestern.
Vermutlich war er an englischer Kultur nicht weniger interessiert als an der
christlichen Religion. Seine Bitte um Leute, die ® Kunst und Wissenschaft*
einfiihren konnten, macht hinlénglich klar, was ihm vorschwebte. Am 12. Mai
schrieb Zeisberger in sein Tagebuch: * Die Freundschaft mit Weiauge miis~
sen wir aufrechterhalten, selbst wenn er uns diesen Streich gespi elt hat. Er
hat viel Gutes unter den Indianern gewirkt, und ich wiirde es bedauern, wenn
es bei ihm zu einer Abneigung gegen die Briider kommen wiirde # (34). Zeis-

berger wies es von sich, Weiflauge zu zlirnen trotz seines Verrats an der
briiderischen Sache.

Und es zeigte sich, daB er richtig gehandelt hatte: Weiauge blieb ein einflui-
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reicher Freund der Briider und gleichzeitig der amerikanischen Sache. 1778
aber wurde er von Weilen ermordet, * als er gerade eine Gruppe ameri~
kanischer Truppen gegen einige feindliche Indianersiedlungen filhrte # (35).
Dieser sinnlose Mord wurde aus Propagandagriinden vertuscht; den Briidern
und den Delawaren in Ohio wurde erzihlt, Weiauge sei an den Pocken gestor~
ben. Es wirkt wie eine Ironie, daB Zeisberger am 23.Juli 1778 von der Dro-
hung der pro-englischen Monsykrieger berichtet, Weiauge werde nicht mehr
lange leben (36). Am 7.November 1778 schreibt er, WeiBauge sei zum Oberst
in der amerikanischen Armee ernannt worden (37). Und am 20. desselben Mo~
nats 3 ® Heute erhielten wir einen Brief von Colonel Gibson, daf Oberst Wei—
auge nicht weit von Pittsburgh an einer alten Krankheit gestorben sei, die durch
Pocken kompliziert worden sei’ (38). Wenn WeiBauge auch niemals Christ ge-
worden war, so hatte er doch immer den Gottesdienst besucht, wenn er sich
in einem christlichen Dorf aufhielt. Nach seinem vergeblichen Versuch, eng-
lische Prediger einzufilhren, unterstiitzte er die Sache der Briider und besprach
sich regelm#Big mit den Leitern der christlichen Indianer und den Missionaren
(39). Durch den Krieg und die daraus folgenden Unruhen waren seine ehrgei-
zigen, weitblickenden Pline zum Scheitern verurteilt. Fiir die schlecht ge-
schulte und von Haf3 gegen die Roth#ute erfiillte amerikanische Miliz war der
einzige gute Indianer ein toter Indianer, auch wenn er Oberst in der amerika~
nischen Armee war.

Es gab noch zwei andere indianische Hauptlinge, die vielftltige Kontakte mit
den Briidern hatten und wichtig sind als Beispiele fiir die Haltung der Indianer
im amerikanischen Unabhingigkeitskrieg. Es waren John Killbuck jr, oder
Gelelemend und Hauptmann Pipe oder Kogieschquanoheel,

John Killbuck war der Sohn eines Delawarenh#uptlings, der, nach den Tage-
bucheintragungen von 1771-~1775, stets im Gegensatz zum Christentum gestan—
den hatte (@0). Entgegen seiner ablehnenden Haltung fiihlte sich aber seine
Frau von der Mission stark angezogen, und am 16.Juni 1776 sprach sie den
Wunsch aus, in einem christlichen Dorf zu leben. Um diese Zeit scheint sich
bei ihrem Mann die starre Ablehnung gemildert zu haben, und er war gekom-
men, um die Gottesdienste mit einiger Regelm#Bigkeit zu besuchen (41). Dies
mag dazu beitragen, die freundliche Haltung seines Sohnes, Killbuck jr., ver-
stindlich zu machen. Dieser war nun kiirzlich endgliltig zum Nachfolger von
Hiuptling Netawatwes designiert worden, aber schon im Januar 1776 driickte
er den Wunsch aus, Christ zu werden und mit seiner Familie in eins der brii-
derischen Dorfer zu ziehen. Es war ihm natlirlich klar, daB8 dies vielleicht
den Verzicht auf seine hohe Stellung im Stamm bedeuten wiirde (42). Am 2.
Februar berichtete er den Briidern, daB er Netawatwes von seiner Entschei~
dung Kenntnis gegeben habe und daB Netawatwes offensichtlich einverstanden
gewesen sei und sogar erwihnt habe, er erwiige einen #hnlichen Schritt @3).
Als man aber die Sache weiter erwog, wurde Killbuck gedringt, er solle sich
doch noch einmal iiberlegen, ob es flir ihn wirklich richtig sei, Coshocton zu
verlassen, wo doch der alternde Netawatwes filhlte, daB er ohne ihn nicht aus-
kommen ktnne (44). Der Missionar John Schmick beriet, ebenso wie die indi~
anischen Fiihrer, Killbuck in dieser Krise. Er bediente die Ansiedlung in Gna-
denhiitten, einem Dorf, das viel n#her an Coshocton lag als Schénbrunn, wo
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Zeisberger damals seinen Sitz hatte. Schmick schreibt in seinem Tagebuchs
*Jch lie ihn (Killbuck) durch Bruder John Martin wissen, er solle sich lie-
ber nicht Ungelegenheiten dadurch machen, daB er zu uns ziehen wolle, Die
Briider wollten bald eine neue Missionsstation (Lichtenau), nur ein paar Mei=
len von Coshocton entfernt, erdffnen; dort kdnne er dann in seiner unmittel-
baren Nachbarschaft das Wort Gottes horen und brauche sich keine Feinde im
Hauptquartier der Delawaren, die doch seine Freunde seien, zu machen; und
brauche auch Netawatwes nicht dadurch ungliicklich zu machen, da8 er Coshoc-
ton verlieBe (45). Schmick wollte den Eindruck vermeiden, dafl die Missionare
beabsichtigten, Killbuck seinen indianischen Verbiindeten und seinen Stammes-
verpflichtungen zu entfremden. Er schlug vor, er solle bleiben, wo er war,
und die Christen wiirden fiir ihn in seiner verantwortlichen Position beten (46).

Zeisberger erorterte diese ganze Angelegenheit offen mit Killbuck, nachdem
er nach Lichtenau gezogen war. Der entscheidende Tagebucheintrag vom 21.
April 1776 lautets * Ein gewisser Gelelemend oder John Killbuck, der desig-
nierte Nachfolger von Netawatwes als Hiuptling, fragte Br. David (Zeisberger),
inwieweit ein Christ oder jemand, der ein Christ zu werden begehrt, in die
Angelegenheiten eines Hiuptlings verwickelt werden kann? Br. David erwi~-
dertes Insofern er nicht in heidnische Kulthandlungen und Gebr#uche verwik-
kelt ist,hindert sein Hiuptlingsamt ihn nicht daran, ein Christ zu sein. Ein
Hiuptling konne wie jeder andere ein Glaubender werden, wenn er nur ein

flir alle mal dem Heidentum absage’ (47). Zeisberger fiigte in seinem Tage-~
buch hinzus * Es ist nicht verwunderlich, dal Netawatwes es ungern sah, daB
seine besten Leute ihn verlieRen und zu uns stieBen. Er wiirde in Bedri#ingnis
geraten und kinnte es nicht zulassen, wenn seine Ratgeber ihn verlieBen” (48)
Zeisberger fuhr fort, Killbuck zu ermutigen, in Coshocton zu bleiben und sei-
nen Pflichten als H#uptling nachzukommen, wenn auch der junge H#uptling
fand, diese (Stammespflichten) machten es ihm unmdglich, sich dem Leben

in einer christlichen Gemeinschaft vollig hinzugeben: und das sei sein hei-
Ber Wunsch (49).

Killbuck behielt wihrend des Krieges die Filhrerschaft in seinem Volk. Mit
WeiBauge und Captain Pipe unterzeichnete er den Delawaren-Vertrag in Fort
Pitt am 17.September 1778 (50). Viel spéter, 1789, wurde er getauft. Er ist
noch ein bedeutender Fiihrer unter den briiderischen Indianern geworden. Am
17. Februar 1811 ist er in Goshen gestorben (51).Bei WeiBauge und Killbuck
war der EinfluB der briiderischen Missionare handgreiflich und tiefgehend.
Welches war aber ihre Beziehung zu Captain Pipe?

Thwaites und Kellog stellen fest: * Captain Pipe war ein Kriegsh#uptling, der
wihrend der franztsischen Kriege feindlich eingestellt gewesen war. Er war
ein Feind der Friedenspartei ebenso wie ein Feind der Missionare, die mit—
ten in seinem Stamme wohnten. Wihrend der Revolution verstellte er sich in
der ersten Zeit; aber um 1778 verlegte er seinen Sitz mit seinen Leuten an
den Sandusky in die englische EinfluBsphtre und setzte sich nun mit Leiden~
schaft den Tod von Captain William Crawford (+1782) zum Ziel. Bei den Ver-
triigen von Fort Melntosh 1785 und Fort Harmar (1789) war er beteiligt; aber
offensichtlich starb er vor dem Vertrag von Greenville 1795" (62)=.
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Im Lichte der Tageblicher der Briider ist jedoch diese Beschreibung viel zu
sehr vereinfacht. Wie die anderen indianischen H#uptlinge war auch Pipe, der
der bedeutendste Fiihrer des Wolfsstammes war, ein hiufiger Besucher der
Siedlungen der Briider (53). In seinem Eintrag vom 19. November 1775
schreibt Zeisberger: * Der indianische Hauptmann Pipe kam mit seiner Fami~
lie hier (in Schénbrunn) an; er bleibt ein paar Tage bei uns. Seine Frau hor-
te freudig vom Heiland, und sein Herz ist auch unruhig. Er ist liberzeugt, da8
die Briider den wahren Weg zum Heil predigen’ (54). Zeisberger fihrt fort,
da8 Pipe, wenn auch selbst nicht willig, den Schritt zu tun, seine Indianer
nicht davon abhilt, sich den Christen anzuschlieBen. Seiner Auffassung nach
lag jedoch das Biindnis mit den Amerikanern, das WeiBauge anstrebte, nicht
im eigentlichen Interesse der Delawaren. Doch war er am 17. September 1778
bereit, den Delawaren-Indianer=Vertrag zu unterzeichnen. Zeisberger verlas
den Vertrag vor den versammelten Delawaren in Coshocton. In seinem Tage-
buch vermerkt er, * er hoffe, daB jetzt alles gut gehen werde und daB unsere
Anstrengungen, die Stimme im Frieden zu erhalten, belohnt werden” (55) .

Zu dieser Zeit wuBte er nicht, daB bei dem Treffen in Pittsburgh General
McIntosh den Delawarenh#uptlingen den ” Kriegsglirtel ” gegeben hatte, um sie
zu zwingen, an dem Krieg auf der Seite der Amerikaner teilzunehmen. Dies
wurde ihm jedoch klar, als er am 7. Mirz 1779 gebeten wurde, den Delawaren-
hiuptlingen in Coshocton einen Brief von McIntosh vorzulesen, in welchem der
General zwei Hauptleute und sechzig Krieger zu seiner Verwendung anforder-
te (56). Dies war offensichtlich ein Bruch des frither gegebenen Versprechens,
die Delawaren aus dem Krieg herauszuhalten, und stand im Widerspruch zu
Zeisbergers Bemiihungen, die Neutralitiit des Delawarenvolkes zu bewahren.
Zeisberger war sich lber die Situation vollkommen im Klaren. In einem Brief
vom 26.Mirz 1779 an Nathanael Seidel berichtete er liber diese Verwicklung
(57). Offenbar war Morgan, der bei den Amerikanern im hdchsten Ansehen
stand, beim VertragsabschluB nicht anwesend gewesen und war auch nicht
konsultiert worden. Das HuBert wenigstens Zeisberger in seiner Notiz.

Das Ergebnis war, kurz gesagt, das Auseinanderbrechen der Einheit der
Delawaren und der {/bergang des Captain Pipe zu den Englﬁndern Das wurde
Zeisberger jetzt klar .*Es war, “so seme eigenen Worte * einer der Hauptgriinde
flir den inneren Zerfall der Delawaren (58). Schon kurz nach dem Abschlufl

des Vertrages von Pittsburgh hatte er in seinem Tagebuch die niichterne Tat-
sache notiert; * Heute abend (28. Oktober 1778) erhielten wir die unangenehme
Nachricht, daB Captain Pipe und Winginund, zwei Delawarenh#uptlinge, am
Wahlhanding mit den meisten Indianern aufgebrochen und zum Feind liberge~
gangen sind” (59).

Damals erschien dieses Verhalten schwer begreiflich. Nachdem aber ans Ta-
geslicht gekommen ist, daf die amerikanischen Militdrs insgeheim verlangt
haben, daB die Delawaren mit in den Krieg hineingezogen werden sollten ,werden
die Vorginge sehr viel verst#ndlicher. Die Virginier hatten.sich wieder als
unzuverl#ssig erwiesen und dadurch eine neutrale Haltung unmoglich gemacht.
Daraufhin entschloB sich Pipe, sich auf die Seite der Englénder zu schlagen.

Er traute ihnen ebenso wenig wie den Amerikanern. Er teilte auch nicht Wei3-
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auges Bewunderung flir die Kultur des weiflen Mannes. Heckewelder berich~
tet: # Als ein junger Mann seines Stammes, der seine Erziehung in Virginia
unter dem EinfluB von Dr. Walker erhalten hatte, bei seiner Riickkehr in das
Indianergebiet 1779 ungiinstige Berichte tlber die Leute von Virginia verbrei-
tete - nach seiner Darstellung libertrifen sie die Indianer noch in Greueltaten,
schliligen die Neger unbarmherzig usw. - da pflegte Pipe solche Greuel und
Grausamkeiten ironisch als die Wohltaten der Zivilisation aufzuz#hlen’ (60).
AuBerdem war London weiter entfernt als Philadelphia oder Williamsburg

und erschien deshalb als eine geringere Bedrohung fiir das {Jberleben der
Delawaren, Von da an arbeitete Pipe mit den Engléindern zusammen und mach-
te es zu einem seiner Hauptanliegen, die christlichen Indianer und ihre Lehrer
in die englische EinfluBsph#re zu bringen(61). was er im!September 1781 auch
fertig bekam. Als er sie schlieBlich nach Detroit gebracht hatte, redete er
den Kommandeur des Forts, Major de Peyster, mit folgenden Worten ang

* Du hast uns geheiBen, die gliubigen Indianer mit ihren Lehrern vom Mus-
kingum herzuffihren. Das haben wir getan, und es ist geschehen, wie du uns
befohlen hast ... Sie stehen jetzt vor deinen Augen, du kannst selbst mit ih—
nen sprechen, wie du gewlinscht hast, aber wolle gute Worte zu ihnen sagen;
ich sage dir, sprich freundlich mit ihnen, denn sie sind unsere Freunde und
ich habe sie lieb und mdchte nicht, daB sie gekrtnkt werden” (62) .

Dies waren kaum die Worte eines eingefleischten Feindes der Briidermission .
Und als de Peyster versuchte, die Missionare des Verrats zu beschuldigen,
weil sie den Verkehr zwischen Delawaren und den amerikanischen Behdrden
beglinstigt h#tten, erwiderte Pipe; # Daran bin ich schuld und die HHuptlinge,
die mit mir in Goschachglink waren; wir haben sie dazu gendtigt und gezwungen;
du muBt daflir uns verantwortlich machen. Aber da wir jetzt hier sind, wird

es nicht noch einmal vorkommen, wie ich dir schon gesagt habe” (63).

Mit anderen Worten; Pipe verteidigte die Missionare gegenfiber dem engli-
schen Kommandeur und bernahm die Verantwortung flir ihre Verwicklung

in Angelegenheiten der Indianer. Pipes Verbindung mit den Briidern hat sich
bis zu seinem Tode fortgesetzt, und wenn er zehn Jahre spiter auf seine Rolle
bei der erzwungenen Evakuierung der christlichen Indianer und ihrer Lehrer
zuriickblickte, bedauerte er seine Verwicklung in die Ereignisse von 17817 (64).
Auf einer indianischen Ratsversammlung in Detroit rief er die Englinder zur
M#Bigung im Kriege auf und er warf die Frage auf,ob es wirklich klug gewe-
sen sei, die Indianer mit hineinzuziehen. Diese Ansprache ist ein klassisches
Stlick indianischer Redekunst, fiir die die Berlilhrung mit den Briidermissio-
naren offenbar nicht ohne Einflu gewesen ist (65).

So haben wir also aus den Tageblichern der Briider nachweisen kénnen, daB
die wichtigsten HHuptlinge der Delawaren wihrend des amerikanischen Unab-
hingigkeitskrieges in st#ndigem Kontakt mit den christlichen Indianern und
den Brilidermissionaren gestanden haben, Sie suchten ihren Rat und ihre Hilfe.
Diese Christen und besonders Zeisberger setzten sich ein filr die Einheit und
die Neutralitit der Delawaren gegentiber dem doppelten Druck sowohl von
englischer wie von amerikanischer Seite. Nicht der missionarische Einsatz
der Briider hat die Zersplitterung unter den Delawaren bewirkt, wie Prof.
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O’ Donell kiirzlich behauptet hat (66), sondern der politische und militdrische
Druck, der von Pittsburgh und Detroit ausging. O’Donell behauptet, da8 die
Delawaren in verschiedene Teile zersplittert warens

“Als Ergebnis der verschiedenen auf sie einwirkenden Kr#fte wurden die Dela-
waren in verschiedene Parteien geteilt. Um sie klar unterscheiden zu ktnnen,
konnte man die Gruppen folgendermaBen bezeichnen: 1. diejenigen Glieder
des Stammes, die in Pennsylvania und dem Osten blieben, konnte man Dela—
warenpartei P nennen; 2. diejenigen, die westwirts wanderten, blieben ih-
rer kulturellen Tradition treu, aber neigten der amerikanischen Sache wih-
rend der Revolutionzu;sie sollenals Delawarenpartei A bezeichnet werden;

sie wurde von Captain WeiBauge und Killbuck gefiihrt; 3. diejenigen, die auch
in Ohio lebten und am traditionellen Lebensstil festhielten, die aber die briti-
sche Sache wihrend der Revolution beglinstigten, sollen Delawarenpartei B ge-
nannt werden; sie wurde von Captain Pipe geflihrt; und 4. diejenigen, die sich
fiir den christlichen Lebensstil entschieden hatten, lebten in christlichen Mo-
delldérfern und nahmen wenig oder gar kein Interesse an der amerikanischen
Revolution; man kann sie als Delawarenpartei C bezeichnen; sie stand unter
der Flihrung von Missionar Zeisberger” (67).

Angesichts dessen, was wir aus den Tageblichern erfahren haben, erscheint
die Charakterisierung von WeiBauge und Killbuck als Traditionalisten héchst
zweifelhaft. Und die christlichen Indianer von ihren Brilidern zu trennen, wie
O’ Donell getan hat, stimmt nicht mit den Zeugnissen {iberein, die wir zitiert
haben. Jetzt ist die Zeit vielleicht endlich gekommen, das konventionelle an-—
timissionarische Gerede aufzugeben und der Tatsache ins Auge zu sehen, daf
das Uberleben der Indianer als eines unabhingigen, gliicklichen und reichen
Volkes eines der groBen Wunschziele von M#nnern wie Zeisberger und Hecke-
welder gewesen ist. Weit davon entfernt, die Indianer als minderwertige Rasse
zu betrachten, wie Edmund De Schweinitz es hundert Jahre spiter getan hat,
hielt Heckewelder den amerikanischen Indianer gegeniiber den weien M #nnern,
mit denen er im Grenzland in Berilhrung kam, fiir moralisch weit ilberlegen.
Er schreibt:

7Jedermann, der mit dem wahren Charakter der Indianer vertraut ist, wird
zugeben, daB sie friedfertig, gesellig, gef#llig, mildtétig und gastfrei unter-
einander sind, und daB diese Tugenden sozusagen zu ihrer Natur gehdren.In
ihrem tHglichen Umgang sind sie eifrig darauf bedacht, einander gef#llig zu
sein. Zanken und streiten tun sie nicht;sie leben, glaube ich, so friedlich
miteinander wie nur irgendein Volk auf Erden und begegnen einander mit der
groBten Hochachtung. DaB sie zarter Geflihle nicht unf#hig sind, ist im Lauf
dieses Werkes hinreichend gezeigt worden” 68).

Diesen Menschen gegen ein fremdes und libermé#chtiges Biindnis von Ausbeutung
und Zerstorung liberleben zu helfen, betrachtete er als seine Christenpflicht.
Nicht der EinfluB des Christentums war es, der diese Bemiihungen zum Scheiter n
brachte, sondern das Fehlen dieses Einflusses auf die Franzosen, Engléinder

und Amerikaner,
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English Summary

THE MORAVIAN MISSIONS AMONG THE DELAWARES IN OHIO DURING
THE REVOLUTIONARY WAR

In the North American War of Independence (Revolutionary War 1775-1783)

the Delaware Indians were forced to make a decision upon which their future
and perhaps the future of North America depended. At the time they were
the most widely distributed Indian tribe in the Eastern areas and next to the
Iroquois the most influential tribe, or family of tribes. In opposition fo pre-
conceptions of * wild men *, chieftains arose among them, gifted with aston-
ishingly wide perspectives, clear perception of the situation and their own
political conceptions, As counsellors the Moravian Missionaries of Bethlehem,
Pennsylvania, stood beside them. These people came from Germany, although
originally many came to Saxony as exiles from Moravia. They lived for years
on end among the Indians, spoke their language, went hunting with them and
smoked the peacepipe with them, Our knowledge of the Indians and of their
original life styles is based to a great part on the letters, diaries, reports

and publications of these Moravians. Preeminent among them is David Zeis-
berger , a native Moravian, followed by John Heckewelder, a second genera-
tion Moravian. In addition to Netawatwes, the old supreme chief, three De~
laware chieftains are remarkable; White Eyes, Pipe and Killbuck, followed

by the glittering Connoly. Zeisbergers‘ immovable political opinion was that
neutrality between the warring camps of the Whites was the safeguard for the
Indians’ peace, This was similiar to the tactic of White Eyes, whose thinking
however was primarily political. He was concerned only with the survival

of the Delawares and the inviolability of their tribal area, under continued
leadership of the white settlers further to the West. He hoped to achieve this
with the help of the English King and negotiated with the royal Governor of
Virginia to this end in Williamsburg. As the great turning point came, he with
foresight turned to the Continentals achieving in Philadelphi a the assurance

of Delaware neutrality and sought the creation of a wholly Indinan state, which
would as such be represented in Congress, It was to be a Christian State with
European art and science, as well as assimilated, self confidant *Indianess,”
White Eyes was killed by the Whites, for whom the best Indian, whoever he was,
was a dead Indian, His personal and political opponent within the tribe was Pipe,
at first a supporter of neutrality as well as opponent of * europeanisation ¥,

As a Continental general broke treaty and tried to force the Delawares to enter
the war, Pipe and his following went over to the British, bringing about the
forced move of the Christian Indian villages from the neighbourhood of the Ohio
to the north into the English area of power, This was done with killing and

burning, although Pipe was not personally involved. It was the beginning of the
end of the missions work of decades.
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The third chief was Killbuck, successor to Netawatwes. He had converted

to Christianity in all earnestness, accepting all the consequences, and his
political actions were a result of this. The Delawares were crushed under the
pressure of the two white powers, the British and the Continentals. * The
influence of Christianity on the Delawares did not bring about their decline,
but the lack of this influence upon the French, English and American immie

grants,®

21



